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oy’ T UDOMAN YOS CTK Ksnnnnnnnnnsnnssesesy

A fehérjetakarmany-piac kilatasai az EU-
ban, kiilonos tekintettel Magyarorszag
fehérjeigényének kielégitésére
Porp JOZSEF — FART MIKLOS — ANTAL GABRIELLA —
HArANGI-RAKOS MONIKA

Kulesszavak: takarmany-alapanyag, szja és szdjaliszt felhasznalasa,
fehérjehozam.
JEL Classification: Q13.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Az EU-ban a behozott legfontosabb fehérjetakarmany, az olajosmag-liszt import-
hanyada 60% koriil alakul, amelynek helyettesitésére rovid tavon nincsen lehetgség.
Szo6jabol és szojalisztb6l az EU 6nellatottsaga csupan 3%-ottesz ki. A széjaliszt magas
lizintartalma 46%-ban jarul hozza a takarmanyozas lizinellatasahoz. Igaz, hogy a
takarméanyban a sz6jaliszt aranya csupan 13%, de a fehérjefelhasznalas 34%-at és a
lizinigény 46%-at képviseli. A széjatermeléshez sziikséges éghajlati viszonyok miatt
az Eurépai Unio évtizedek 6ta képtelen sajat termelésbél kielégiteni a magas fehérje-
tartalma takarmanyok iranti belsé igényét, pedig a taplaloérték és kiegyensilyozott
takarmanyozas szempontjabol nélkiilozhetetlen az optimalis aminosav-0sszetétel-
lel rendelkezé széja. Jelenleg a fehérjenovények helyettesitése nem kecsegtet ked-
vezd kilatasokkal, mert a szemes fehérjenovények — mint a takarmanyborsé, a bab
és csillagfiirt — novekvd termelése is a szojabab és sz6jaliszt importjanak legfeljebb
20%-at helyettesitheti. Ma az EU-ban az allattenyésztés fehérjebazisa szgja nélkiil
nem biztositott, vagyis sz6ja nélkiil csokken az allati eredeti termékek elfallitasa-
nak nemzetkozi versenyképessége, ami kihat az allattenyésztési szektor teljesitmé-
nyére. Az Gj GM-fajtak aszinkron engedélyezése miatt az EU széja- és szojaliszt iranti
kereslete kiilonbo6zik a harmadik orszagokétol. Az EU a harom legnagyobb szdjater-
meld és -exportdr orszagbhol — USA, Brazilia és Argentina — importalja a széjababot
és szojalisztet. Ezeknél az orszagoknal a GM-szdja részesedése a szoja vetésteriileté-
bdél mar 89-99% kozott mozog, tovabba elmondhatoé, hogy a szdja és szgjaliszt globalis
termelésének és exportjanak 80-90%-atképviselik. Aharom orszagbol (és Paraguay-
bol) szarmazoé fehérjetakarmany-import helyettesitésére nincsen realis alternativa,
mivel az indiai sz6jaliszt felvevGpiacai a délkelet-azsiai orszagok. Az EU részesedése
aglobalis importbdl 10% a szgjabab és 30% a szdjaliszt esetében. Kina a szdjaliszt elsé
szamu felhasznalgja a vilagon, de csak szjababot importal, mégpedig a vilagkeres-
kedelem 65%-at. Ebbé6l lathat6, hogy az EU piaca és GMO-szabalyozasa egyre kevésbhé
fontos af6bb sz6jaexportor orszagok szamara és egyre nehezebb, illetve egyre koltsé-
gesebb lesz az EU-ban GMO-mentes ellatasi lanc fenntartasa. Az importszdja és szo-
jaliszt intenziv politikai vitak kozéppontjaban all. A 2015—2020 idGszakra sz616 KAP
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keretében alkalmazottzoldités segitségével lehetéségnyilik az EU-ban a hiivelyes n6-
vények termelésének novelésével a szojabab és szojaliszt részleges kivaltasara.
Felvet6dik a kérdés, hogy példaul a 22,1%-0s fehérjetartalmi borsé miként tudja
a 36%-os fehérjetartalmi szgjababot kivaltani. Az EU-ban 1,6 hektar borsoé tud egy
hektar brazil sz6jababot helyettesiteni. A borsé6 egyéb novények fehérjetartalmat is
helyettesitheti, mint példaul a bizaét. Egy hektar brazil sz6jateriilet kivaltasahoz az
EU-ban 1,6 hektar borséteriilet vagy 1,6 hektar buzateriilet sziikséges. Egy hektar
borsé egy hektar buzateriiletet helyettesit az EU-ban, a kies6 bazahozam pétlasa-
hoz a vilag mas térségeiben két hektar bazateriilet sziikséges, ahol a hektaronkénti
hozam az uniés hozam felét éri el. Egy hektar brazil szdjateriilet kivaltasiahoz tehat
3,2 hektar bazateriilet kell globalis szinten. A KAP keretében bevezetett zoldités azt
jelenti, hogy a mezGgazdasagi teriileten 7% Gkolégiai célteriiletet kell kijelolni, ahol
haszonnévény nem termeszthetd a hiivelyes novények és a szdja kivételével. A biza
vetésteriiletének csokkentése a borsoé javara, példaul a Kozos Agrarpolitika kereté-
ben bevezetett ,,zoldités” alkalmazasaval, az EU baizaexportjanak visszaesését ered-
ményezheti, igy gabonabél megsziinhet az EU nett6 exportdri poziciéja és Eszak-Af-
rika piacait is elveszitheti. Ez pedig nem lehet realis feltételezés. Magyarorszag is
hasonloé helyzetben van, mert a szdjaliszt-felhasznalas 90%-at importalja Brazilia-
bol és Argentinabol. Magyarorszagon a jelenlegi 40 ezer hektar szgja-vetésteriilet a
Koz6s Agrarpolitika keretében nytjtott tobblettamogatassal és a ,,zoldités” beveze-
tésével akar 100 ezer hektarra is emelhetd, amely a hazai széjadara-sziikségletnek
legfeljebb a felét képes fedezni. Lehetéségeket kell keresni az egyéb fehérjehordozo
takarmanyok termelésére vagy felhasznalasara, amilyen példaul a takarméanyozasi

céli lucerna levélfehérje-koncentratum (LPC).

BEVEZETES ES IRODALMI
ATTEKINTES

A globalis népesség élelmiszerigénye
2050-re 60%-kal emelkedik. Ugyanakkor
a mezGgazdasagi teriiletek bévitésének
lehet6sége korlatozott, a hektaronkénti
terméshozam novelése pedig Gjabb ,,zold
forradalmat” feltételez. Ez csak megfelel
intézményrendszerrel, megfeleld inputfel-
hasznalassal, korszer{ibb termesztéstechno-
l6giakkal és rezisztensebb novényfajtakkal
képzelhetd el. R4adésul a biotechnoldgia az
egyik leggyorsabban fejl6dé mez6gazdasagi
technoldgiava valt, a termésbiztonsag no-
velésével pedig kulcselem a vilag éhezbinek
élelmiszer-ellatasaban, és a negativ kornye-
zeti artalmak visszaszoritasaval hozzjarul
a klimavaltozas mérsékléséhez.

A z6ld forradalom és a GMO kozotti kii-
16nbség abban rejlik, hogy a zold forrada-
lom kozpénzbdl, a GMO viszont multi- és
transznacionalis vallalatok befektetései-

b6l sziiletett. Tovabba a z6ld forradalom
eredményeinek hasznositasa komoly 4llami
szaktanacsadasra (mintavételek sokasaga)
épiilt, a GMO gyakorlati elterjesztésében
viszont multi- és transznacionalis vallala-
tok szaktanacsadéisara van sziikség, ami az
allami szaktanacsadasi munkahelyek fel-
adasaval jarhat egytitt. Az Gj technologiatol
val6 félelem is szerepet jatszik az eurépai
szembenéllas kialakulasaban. (A termelé-
kenység novekedését egyelGre nem érjiik el
{j technolbgia alkalmazasa nélkiil.)

A globalis szocialis, gazdasagi és kor-
nyezeti 6sszeomlas elkeriilése érdekében
elengedhetetlen a mezGdgazdasagi terme-
1és atalakitasa. Ebbdl kovetkezik, hogy a
fenntarthaté mez6gazdaségi technologia-
kat célszerd a természeti eréforrasok maxi-
malis kiaknazasanak szolgalataba allitani
a természeti javak kizsdkményolasa nél-
kiil. A kiilonb6z8 gazdalkodasi eljarasok
valasztasi lehetfséget nytjtanak a gazdak
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szamara az élelmezés- és élelmiszer-bizton-
sag kihivasainak lekiizdéséhez. Mindharom
névénytermesztési technoldgiara (neve-
zetesen a hagyoméanyos, az 6koldgiai és a
biotechnolégiai) sziikség lesz a 21. szzad-
ban az élelmiszer iranti névekvg kereslet
kielégitéséhez.

Kliimper és Qaim (2014) a genetikailag
modositott novények hatasairdl részletes
elemzést adtak ki a kozelmultban egy ne-
ves tudomanyos folyoiratban. A szerz6k az
elmilt 20 évben megjelent 147 tanulmanyt
dolgoztak fel a genetikailag modositott sz6-
ja, kukorica és gyapot hozamra, n6vényvé-
d&szer-felhasznalasra és profitra gyakorolt
hatésairdl. Arra a kovetkeztetésre jutot-
tak, hogy a GM-technoldgia alkalmazasa
37%-kal csokkentette a n6vényvéds szerek
felhasznalasat, 22%-kal novelte a termésho-
zamot és 268%-kal a gazdak profitjat.

Az EU jogszabalyrendszere azonban
egyre kevésbé teszi lehetévé a gazdak va-
lasztési szabadsagat a GMO-novények al-
kalmazasaban, mert tagallami hataskorbe
keriilt ezek termesztésének engedélyezé-
se az egyes tagorszagok eltér6 gazdasagi,
agrondémiai, kulturalis stb. sajatossagai
miatt. AGMO az EU-ban mar kézel 20 éve
van jelen az élelmiszer-ellatasi lancban.
Egyes szakért6k azért kritizaljak a GMO
bevezetését, mert osszefliggésbe hozzak a
novényvédds szert gyarto vallalatok bevé-
telének novelésével. Hatalmas vegyipari
konszernek vasaroltak fel nemesité cégeket
a transzgénikus novényfajtak vetémagpi-
acdnak megszerzéséért, amelynek kovet-
keztében oOriasi koncentracios folyamatok
zajlottak le a vet6mag- és novényvédo-
szer-iparban. Ma harom transznacionalis
vallalat (Monsanto, DuPont és Syngenta)
ellendrzi a szabadalmaztatott vetémagvak
globalis piacidnak mintegy felét, tovabbi
harom vallalattal (Bayer, BASF és Dow
AgroSciences) egyiittesen pedig a globalis
novényvédGszer-piac csaknem haromne-
gyedét uraljadk. GM-vetémaggal kapcsola-
tos kutatasi projektekkel a transznaciona-

lis gabonakereskedd cégek (Cargill, ADM
és Bunge) is rendelkeznek.

A KAP 0sztonzi az Gj kihivdsokra reagald
gazdalkodasi gyakorlatot a fehérjehiany
csokkentése érdekében. Igy a WTO-ban
agrar-kornyezetgazdalkodasi (z6ld dobo-
zos) tamogatasként konyvelik el a termelést
kozvetleniil 6sztonzé (sirga dobozos) tamo-
gatas helyett. A korabbi 73/2009 rendelet
68. cikkét tobb tagallam a fehérjenovények
termeléséhez nyujtott egyedi tAmogatasra
hasznalta fel agrar-kérnyezetgazdalko-
dési tamogatasi jogcimként. Az Gj KAP is
gyakorlatilag ezt a jogcimet alkalmazza a
zoldités bevezetésével. Fontos szempont a
fehérjenovényekre és szojara 0sszpontositd
kutatés, fejlesztés és innovacio6 erdsitése is a
mezdgazdasagi termel6k helyi ismereteinek
és a fenntarthat6 gazdalkodasi gyakorlat-
nak a figyelembevételével.

A 1993. évi 93/355/EGK tanécsi hataro-
zat (HL L 147,1993) a GATT keretében elfo-
gadta az olajos magvak és fehérjenovények
Euré6pai Unidban torténé termesztésére
vonatkoz6 és az ilyen novényi termékek
egyedi vamtarifainak fels6 hatarat megha-
taroz6 Blair House megéallapodast (a GATT
keretében az EU és az USA kozott az olajos
magvakrol 1étrejott szandéknyilatkozat). Az
1982. évi 1431/82/EGK (HL L 162, 1982) és
az1999. évi 1251/1999/EK tanacsi rendelet
(HL L 160, 1999) kiilonleges intézkedése-
ket 4llapitott meg fehérjenovényekre és
maximalta a terméteriiletet. A 2003. évi
1782/2003/EK (HL L 270, 2003) és a 2009.
évi73/2009/EK tanacsi rendelet (HL L 30,
20009) elGirta a fehérjenovényekre nyajtott
egyedi tamogatés fokozatos megsziinteté-
sét, a 2009. évi 1121/2009/EK bizottsagi
rendelet (HL L 316, 2009) pedig részletes
szabalyokat hatarozott meg a fehérjenové-
nyekre vonatkoz6 tamogatasrol.

Az EU teljes fehérjen6vény-termelése
jelenleg az EU szantoteriiletének 3%-at
foglalja el, és az allati takarmanyként fel-
hasznalt fehérjenovények mintegy 30%-at
adja. Jelenleg a novényi fehérjében gazdag
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nyersanyagok csaknem 70%-at (2013-ban
43 milli6 tonna) — elsGsorban a szbjalisztet
—importélja az EU, f6ként Brazilidbol, Ar-
gentinabol és az USA-bdl (ADM Germany,
2015). A fehérjenovény-termesztésben mu-
tatkozo visszaesés az Egyesiilt Allamokkal
kotott nemzetkozi kereskedelmi megélla-
podésoknak is tulajdonithat6, amelyek
lehet6vé tették az EU szamara gabonater-
melésének védelmét, ennek fejében viszont
szabad utat kapott a fehérjenovények és
olajos magvak EU-ba torténé vammentes
behozatala (GATT és az 1992. évi Blair
House megallapodas). Emlitést érdemel,
hogy ez a megallapodas a fehérjenovény-
termesztés hatékonysaganak javulasidhoz
és 14j technologidk bevezetéséhez vezetett
az EU-n kiviili orszagokban, ugyanakkor
az unibs termel6k szamara gazdasagilag
mar nem volt vonz6 a fehérjenévények ter-
mesztése és perspektivikus azok kutatasa-
fejlesztése.

Az eurdpai takarmanyipar évente csak
2 milli6 tonna fehérjenovényt (hiivelyes
novényt) hasznal fel a korlatozott sajat
termelés miatt, holott a becslések szerint
évi kozel 20 milli tonnara is novelhet§ a
feldolgozas. A fehérjetakarmany behoza-
tala évi 20 milli6 harmadik orszagokban
megmiivelt hektarnak vagy az EU szant6-
teriilete kozel 20%-anak felel meg. Hoz-
za kell tenni, hogy a harmadik orszagok
termel&ire nem ugyanazok a kornyezetvé-
delmi, egészségiigyi és GMO-szabalyozasi
el6irasok vonatkoznak, mint az unios gaz-
déakra. A dél-amerikai export6r orszagok
szamara a nemzetkozi piacon azonban
egyre fontosabb szbjaimportérként jelent
meg Kina, ahol a termesztés feltételei ke-
vésbé szigoruak, mint az Eurépai Uniéban,
de Kina stratégidja hosszt tavon gyengit-
heti a nemzetkozi sz6japiac stabilitasat és
az unios ellatasi lancot. A fehérjehordozo
takarmany nagymértéki behozatalaval
az EU allattenyésztési agazata rendkiviil
sebezhetévé valt az aringadozassal szem-
ben. Az EU nemzetkozi versenyképessége

veszélybe keriil(t) a takarmanycéla fehérje-
novények jarulékos koltségei miatt, mivel az
EU mindossze 0,1%-o0s tiiréshatart szabott
meg, 0,05%-0s mérési bizonytalansaggal.
Tehat nem héarult el teljesen annak a koc-
kézata, hogy az EU-ban nem engedélye-
zett GM-anyagok alacsony szintfi jelenléte
hatéssal lehet a szdja- és kukoricatermék
importjéra.

Az EU-ban termesztett pillangos takar-
manynovények (lucerna, 16here, baltacim
stb.), valamint szemes pillangos névények
és vetémagok (borso, szbja, csillagfiirt, 16-
bab, biikkony stb.) csekély ardnya miatt
a novényi fehérjék kutatasara vonatkozo
eur6pai unios programok szama az 1980-
as 50-r8l 2010-re 15-re cs6kkent. Tovabba
elhanyagoltak a képzést és a fehérjenové-
nyek termelésével kapcsolatos gyakorlati
tapasztalatok megszerzését is, ezért az EU-
ban alacsony az innovéci6 és a regionalis
adottsidgokhoz igazod6 vet6magtermesztés
szintje. E termékekben a nem engedélye-
zett GMO-k csekély mértékii jelenléte is
megakadélyozhatja az importot, ami na-
gyon koltséges az eurdpai takarméanyipar
szdmaira.

A mez6gazdasagi termel6knek a fenntart-
hat6é névénytermesztést és az allattenyész-
tést Gsszekapcsold gyakorlati ismeretei is
veszendGbe mehetnek. A fehérjenévények
kizarolag timogatés segitségével valhatnak
anovénytermesztés tartos elemeivé (Euré-
pai Parlament, 2011).

Az Euro6pai Parlament (EP) jelentése
szerint az EU-ban a gabonafélék, a fehér-
je- és olajnovények kinalata és kereslete
kozotti egyensuly visszaillitadsa jelentGs
gazdasagi el6nyt hozhat a mezdgazdasagi
termel6k, valamint az élelmiszer- és takar-
manyagazat szamara (Europai Parlament,
2011). A foldrajzi térségre vagy hagyomé-
nyos élelmiszerek védelmére 1étrehozott
mezdgazdasagi termékmindségi rendszer
elGsegiti az e termékekbdl késziilt helyi
és regionalis élelmiszerek megbrzését.
A fehérjenovények termesztése a nitrogén
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talajban torténé megkotésével (akar évi
100 kg N/ha mennyiségben) és a nitro-
géntartalmu miitragyak alkalmazasanak
csOkkenésével szamottev6en mérsékelheti
az liveghazhatéast okoz6 gazok kibocsatasat.
Az unibs ,GL-pro” program bebizonyitot-
ta, hogy a vetésforgbban minden negyedik
évben fehérjenovényeket iiltetve mintegy
10-15%-kal cs6kken a szén-dioxid- kibocsé-
tas és csokken az 6zontermelés (Nemecek
— Baumgartner, 2006). A fehérjenovények
termesztése elGsegiti a tApanyagok kiegyen-
stulyozottabb tarolasat, a talajsavasodas
csokkenését, a talajszerkezet javitasat, a
fokozott ellenallast a betegségekkel szem-
ben, igy a n6vényvéds szerek hasznalatdnak
visszaszoritasat, valamint a biodiverzitas
javitasat a beporzas elGsegitésével.

A globalis élelmezésbiztonsig érdeké-
ben egyenstlyra kell torekedni a névényi
és allati fehérjék termelése kozott az em-
beri fogyasztasra szant fehérjenovények
termesztésének novelésével és az intenziv
allati fehérjék termeléséhez felhasznalt
inputok (energia, viz, miitragya, névény-
védd szerek stb.) csokkentésével parhuza-
mosan. Az §shonos fehérjendvények mellett
a takarménykeverék mindségét javitani
lehet még az olajnévények, mint példaul
a szbja-, illetve napraforg6- és repcedara
felhasznalaséaval is. Az importalt fehérje-
takarmanyok — elsGsorban szdjapogacsa
— fehérje- és/vagy olajnovényekkel torténd
helyettesitésével médosulhatnak az allat-
tenyésztési modszerek is, igy javulhat az
élelmiszerek minésége (a szabvanyos ter-
mékdokumentacié modositasaval) és a ter-
melGk jovedelme is. Indokolt megfontolni a
vago6hidi hulladékbdl szarmazd feldolgozott
allati eredetti fehérjék felhasznalasat az
egyiiregii gyomru (monogasztrikus) 4llatok
(sertés és baromfi) takarméanyozéasaban.

Az EP jelentése tovabba megallapitja,
hogy a fehérjenovények takarméanyként
torténd fokozott felhasznaldsat az EU az
agrar-kornyezetgazdalkodasi intézkedések
el6irasaval is elgsegitheti. Az EU tagallamai

2015-ig az agrar-kornyezetgazdalkodasi
programok és az élelmiszerek mingségének
javitasat szolgalo ,,68. cikk” alapjan egyedi
tdmogatést nydjthattak a fehérjenovények
termesztéséhez. Az élelmiszerek szeszé-
lyes aringadozasa miatt komoly aggalyok
meriiltek fel az EU-ban az 4llattenyésztés
versenyképességének és a fehérjetakarma-
nyok importjanak alakulésaval kapcsolat-
ban. A fehérjehiany csokkentése komolyabb
er6feszitéseket kovetel meg a kutatdsban
és fejlesztésben is, de a fehérjenovény-ter-
mesztés, -tarolas és -feldolgozas megfele-
16 infrastrukttarajanak javitasa is fontos
szempont. Az EP felszolitotta a Bizottsagot,
hogy a KAP reformjara irdnyul6 jogalkotas
a jelenlegi fehérjehiany és aringadozés je-
lentGs mérséklése érdekében Gsztondzze a
termelGket a fehérjenévények termelésére,
els6sorban a parlagteriiletek bevonasaval
(Eurédpai Parlament, 2011).

Az EP tovébbi kérése az volt, hogy az
Eurdpai Bizottsag alakitson ki az EU-ba
behozott fehérjenovények szarmazisat
ellen6rz6 rendszert a szarmazasi orszag-
ban alkalmazott termesztési gyakorlat és
vizhasznélat fenntarthatosagarol (beleért-
ve a foldhasznalat megvaltoztatasat) és a
géntechnolégiaval modositott szervezetek
hasznalatarél. Mivel a fehérjenévények
dontd részét ma allati takarméany céljara
termesztik, az élelmezési céla fogyasztas
pedig folyamatosan csokken az EU-ban,
az EP felszolitotta a Bizottsigot jogalkotasi
kezdeményezésekre az élelmiszerlancban
keletkezg élelmiszer-hulladék csokkentése,
valamint az allattenyésztés és a névényter-
mesztés altalanos egyensilyanak javitasa
— a vagési melléktermék és konyhai hulla-
dék felhasznalasat is beleértve — érdekében
(Eurépai Parlament, 2011).

A fehérjen6vények termesztésének je-
lentds hianya a korabban megkotott nem-
zetkozi kereskedelmi megallapodés — az
Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyez-
mény (GATT) és a Blair House megéllapo-
dés — eredménye. E megallapodasok az EU
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szamara lehet6vé tették a gabonatermelé-
sének védelmét, de ennek fejében megen-
gedték az olaj- és fehérjenovények EU-ba
torténé vammentes behozatalat. A fehér-
jenovények termesztése ezért rohamosan
csokkent. A mez6gazdaséagi termeldk és a
feldolgozok elveszitették a fehérjenovények
iranti érdeklédésiiket, ezzel egyiitt gya-
korlati ismereteiket is, a n6vénynemesit6k
pedig felhagytak a betegségekkel szemben
ellen4ll6 és nagy hozamau fajtak nemesitésé-
vel. Az e teriiletre iranyuld kutatas szintén
visszaesett a vet6magok irant mutatkozo
csokkend kereslet tiikrében. Az EU foko-
zatosan visszaszoritotta a fehérjenovények
szaritasahoz nytjtott tAmogatasat is. Igy
a fehérjen6vények termesztésével kapcso-
latos gyakorlati tapasztalat veszendébe
megy, beleértve a valogatast, tarolast, fel-
dolgozast, illetve a takarmanyként torténd
felhasznalast. A fehérjenévények és szoja
kereskeddi teljes mértékben a behozatalra
osszpontositanak, ezért kevés érdeklédést
mutatnak a hazai termelés irant (Eurépai
Parlament, 2011).

Az Europai Bizottsag és a tagallamok
felhivtak a figyelmet a hazai fehérjenové-
nyek kiegyenstlyozottabb ellatasdnak és fo-
gyasztasanak el6nyeire, kiillonos tekintettel
az Gj kihivasokra (példaul az éghajlatvélto-
zasra, a biologiai sokféleség csokkenésére,
atalajok kimertilésére, a felszin alatti vizek
szennyezésére és a vilagpiaci aringadozas-
ra). A fehérjenovények vetésforgoba torténd
kiterjedt beillesztése komoly elényokkel
jar az agrar-kornyezetgazdéalkodas és az
éghajlatvaltozas enyhitése tekintetében.
A fehérjenovényeket tartalmazo vetésfor-
g6 csokkenti a talajmiiveléssel jard tizem-
anyag-fogyasztast, mivel igy kedvez6bb a
talaj humusz- és nedvességtartalma. Az Eu-
ropai Parlament altal kdzzétett tanulmény
szerint Franciaorszagban akar évi 100 mil-
li6 EUR 6sszeggel csokkenhet a miitragya-
felhasznalés koltsége. E tanulmanyok is
megallapitottak, hogy a nagyobb mértéki
nitrogénmegkotés, a kiegyenstlyozott C/N

arany elérése és a humusztartalom javita-
sa, valamint a novényvédGszer-felhaszna-
las és novénybetegségek csokkenése jobb
talajszerkezetet eredményez (European
Parliament, 2010).

A fehérjenovények termesztése az EU
szantoteriiletének csupan 3%-at foglalja
el. Az agazatnak 1978 6ta nytjtott allami
tamogatas ellenére a szaraz hiivelyes nové-
nyek termesztése az 1980-as években dtme-
netileg novekedett, de mara ismét nagy-
jabol egymillié hektarra csokkent (LMC
International, 2009). A fehérjenovények
takarmanyozasi célt felhasznalasanak ha-
tékonysaga erdsen fiigg a kiilonb6z6 nové-
nyek esszencialis aminosav-tartalméatdl és
a takarménykeverék 6sszetételétdl. A szo-
jabab Osszességében a legnagyobb mennyi-
ségben tartalmazza ezeket az aminosavakat
megfelel6 aranyban, kiilonosen a sertés- és
baromfitenyésztés szamaéra.

ANYAG ES MODSZER

A fehérjenovények és a sz6ja, mint a leg-
fontosabb takarméanyozasi fehérjeforras
el6allitasa, nemzetkozi kereskedelme, sza-
balyozasa és jovGbeni kilatasai tébb ismert
és elismert nemzetkozi szervezet, valamint
intézet és intézmény (Eurdpai Bizottsdg,
Eurépai Parlament, Toepfer International,
ADM Germany, Oil World, FEFAC, ISAAA
stb.) prognézisaira tamaszkodva keriilt
elemzésre. A vizsgalatot nehezitette, hogy
a kiilonbo6z6 elérejelzések modszertana el-
térd, nem feltétlentil ugyanazon feltételezé-
sekre épiilnek, nem ugyanazon idészakra
vonatkoznak, tovabba esetenként a gy ijtG-
fogalmak sem azonosan definialtak. Példaul
a sz6ja nem fehérjenovény, ugyanakkor a
legfontosabb fehérjeforras. A fehérjetakar-
many-termékpalya hazai és nemzetkozi
kilatdsainak elemzésénél elsGsorban az
Eurdpai Bizottsag, az Eurépai Parlament,
a FEFAC és a KSH adatbazisaira és kuta-
tasaira tamaszkodtunk.

Az altalunk vizsgalt id6szak a nemzetkozi
helyzet és kilatasok tekintetében altalaban
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a 2010—2013 kozotti évekre vonatkozik,
a hazai adatok esetében a 2000 és 2013
kozotti idGszakot elemeztiik.

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A GM-no6vények termelése
avilagban

A géntechnoldgiailag moédositott (GM)
termények évrdl évre nagyobb volument
képviselnek a nemzetkozi kereskede-
lemben, és egyre nagyobb részesedéssel
birnak a globéalis takarméany- és élelmi-
szerlancban. A GM-n6vényeket a vilag
28 orszagaban és 18 milli6 gazdasaga-
ban termesztették és 65 (37+EU28) or-
szagban forgalmaztidk azokat 2014-ben.
A GM-novények teriilete 1996—2014 k6zott
1,7-r61 181,5 milli6é hektérra nétt és ma az
1,4 milliard hektar globélis szantoterii-
let 13%-at foglaljak el, melybdl a fejl6dé
orszigok mar 53%-kal részesednek. Ko6-
ziiliik a legfontosabbak Brazilia, Argen-
tina, India, Kina, Paraguay és Pakisztan.
Mivel a mezégazdasagi termelGk 90%-a a
fejl6dé orszagokban él, a géntechnologia
ott gyorsabb iitemben hodit teret, mint a
fejlett orszagokban, bar jelenleg a GM-
novények még az Egyesiilt Allamokban
a legelterjedtebbek (1. tiblazat). Vietnam
2014-ben engedélyezte a Bt kukorica, In-
donézia pedig szarazsagtlir6 cukornad
termesztését.

Az Eurépai Uniéban csak a MONS810,
vagyis egy un. Bt (a Bacillus thuringiensis
baktérium rovarolg hatasa, kristalyszerd,
un. Cry-fehérjéit termel() transzgénikus
kukoricafajta termeszthets. A Bt lepkék-
re (Lepidoptera) hat, igy tobbek kozott a
kukoricamoly larvait pusztitja el. A GM-
novények arutermelése 2014-ben csupan
o0t — Spanyolorszig, Cseh Koztarsasag,
Portugéalia, Szlovakia, Roménia — tagal-
lamban folyt, mintegy 143 ezer hektaron.
Ebbél Spanyolorszag részesedése 92%
volt, ahol a kukorica-vetésteriilet 32%-at
tette ki a Bt kukoricafajta. A spanyol me-
z6gazdasagban a kukoricamoly kartétele
jelentds, ezért ez a technologia sikerrel
alkalmazhat6 a kartevGvel szemben, joval
kevesebb novényvédé szer felhasznilasa
mellett.

A GM-novények koziil a sz6jabab foglalta
el alegnagyobb teriiletet 91 milli6 hektarral
2014-ben, ez a vilag szojateriiletének 82%-
at jelentette. Masodik helyen, 55 milli6 hek-
tarral a GM-kukorica 4llt, aranya a vilag
kukoricateriiletébdl 30%-ra emelkedett,
majd a GM-gyapot és GM-repce kovetkezett
25 és 9 milli6 hektarral, amivel 68%-o0s,
illetve 21%-o0s teriileti részesedést értek el
(2. tablazat).

Az Egyesiilt Allamokban és Argenti-
naban a szoéjateriilet 93, illetve 98%-4an
termesztettek GM-sz6jababot 2014-ben.
Brazilidban a GM-szb6jabab részesedése a

l. tablazat

A vilag vezet6 GM-n6vény-termeszté orszagai 2014-ben

(M. e.: milli6 hektar)

Megnevezés Termesztett GM-névények
USA 73,1 szbjabab, kukorica, gyapot, repce, tok, papaya, lucerna, cukorrépa
Brazilia 42,2 szojabab, kukorica, gyapot
Argentina 24,3 szbjabab, kukorica, gyapot
India 11,6 gyapot
Kanada 11,6 repce, kukorica, széjabab, cukorrépa
Kina 3,9 gyapot, paradicsom, nyarfa, papaya, paprika
Paraguay 39 szbjabab
Pakisztan 2,9 gyapot

Forrds: James, 2014
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2. tablazat
A fobb GM-ndvények teriilete a vilagon 2014-ben
Osszes teriilet GM-fajtak
Termény teriilet teriiletaranya
millié ha %
Szdja Il 91 82
Kukorica 184 55 30
Gyapot 37 25 68
Repce 36 9 25
Osszesen 368 180 49

Forrds: James, 2014

vetésteriiletb6]l mar elérte a 89%-ot, pedig
hivatalosan csak 2005-t61 engedélyezték
a GM-szbjabab termesztését. Az Egyesiilt
Allamokban 2014-ben a kukoricateriilet
90%-4n, Argentinaban 65%-4n termesz-
tettek GM-kukoricat. Brazilia kormanya
2008 februarjaban engedélyezte a MON810
termesztését, 2014-re a GM-kukorica ardnya
50-65% kozott alakult (nyari kukorica ese-
tében 50%,; téli kukoricanal 65%). Emlitést
érdemel még, hogy Kanadaban a GM-repce
95%-kal részesedett a vetésteriiletbdl 2014-
ben (3. tablazat).

3. tablazat
A GM-termények részesedése a vetésterii-
letbdl alegnagyobb exportdr orszagokban

2014-ben
Termény Exportér Részesedés, %

GM-szdja USA 93
Argentina 99
Brazilia 89
GM-repce Kanada 98
GM-kukorica USA 90
Argentina 65

Brazilia* 50-65

* Brazilidban 2008 februarjiban engedélyezték a GM-kukorica
(MON 810, Liberty Link) termesztését.

Forrds: James, 2014

A szbja és szojadara globalis
kereskedelme

A szbja globalis termelése 250-300 mil-
1li6 tonna kozott mozgott az elmult évek-
ben. Ennek a hairom meghatarozo orszag,

az USA, Brazilia és Argentina csaknem
85%-4t allitja el6, emellett emlitést ér-
demel még Kina és India termelése is.
A megtermelt szdja egyharmada keriil a
nemzetkozi piacra, ahol az USA, Argentina
és Brazilia részesedése 90% koriil alakul.
Kina a vilag els6 szdma széjaimportére,
2013—2014-ben kozel 70 milli6é tonna sz6-
jat importalt (a viligkereskedelem 65%-at,
sz6jaimportjanak 95%-a GM-sz6ja), ami az
EU importjanak kozel hatszorosat jelenti.
Az EU28 11%-0s részesedése a sz6jabab
globalis importjabdl a jov6ben tovabb
csokkenhet az allattenyésztés kibocsa-
tasanak visszaesésével és Kina névekvd
importjaval (4. tablazat). Kina és India ki-
vételével a tobbi szdjatermeld és -exportald
orszag atallt a GM-szbja termesztésére.
Ismeretes, hogy az Egyesiilt Allamokban,
Argentindban és Brazilidban a GM-szdja-
bab részesedése a vetésteriiletbdl 2014-
ben mar elérte a 89-98%-ot.

A szobjaliszt globalis termelése 170-
190 millié tonna kozott valtozott az el-
miult években. A négy legnagyobb terme-
16, nevezetesen Kina, az USA, Argentina
és Brazilia a vilagtermelés kozel 80%-at
allitja el6. Megemlithet§ még India sz6-
jaliszttermelése. Az elGallitott szdjaliszt
egyharmada keriil a vilagkereskedelembe,
ahol az USA, Argentina és Brazilia egyiit-
tes részesedése eléri a 80%-ot. A szdja-
liszt vilagkereskedelme a szdjababéhoz
hasonl6 képet mutat: Argentina, Brazilia
és az USA a szbjaliszt globalis kivitelének
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4. tablazat
A szo6jabab globalis kereskedelme
(M. e.: millié tonna)

Megnevezés 2013/2014 | 2014/2015*
Globalis 110,6 12,3
kereskedelem

Exportérok
Brazilia 44,5 45,0
USA 43,5 44,2
Argentina 9,0 9,0
Paraguay 4,3 4,3
Importérok
Kina 69,0 72,0
EU28 12,3 12,5
Mexikd 3,7 3,7
Japan 2,8 2,8

* Elérejelzés.

Forras: ADM Germany, 2015; Oil World, 2014

80%-at adja. Az EU 30%-0s részesedése
a globalis szdjalisztimportbol jelentGsnek
mondhato, de a behozatal stagnalasa, il-
letve csokkenése varhato az allati eredetii

termékek elGallitisanak visszaesése esetén
(5. tblazat).

5. tablazat
A szojaliszt globalis kereskedelme
(M. e.: millié tonna)

Megnevezés 2013/2014 | 2014/2015%
Globalis 59,9 64,2
kereskedelem

Exportérok
Argentina 25,2 28,8
Brazilia 13,9 14,1
USA 10,4 10,9
India 2,8 3,0
Importérok
EU28 18,7 19,8
Indonézia 3,5 39
Vietnam 3,1 3,2
Thaifold 2,9 3,1
Japan 2,0 2,1
Dél-Korea 1,7 1,8

* ElSrejelzés.

Forrdas: ADM Germany, 2015; Oil World, 2014

Az EU takarmany-
alapanyag-importja

Az Euroépai Unib 13 millié tonna koriili
szdjabab-behozatalanak 65%-a Braziliabol
és az USA-bol szarmazott 2013-ban, a Para-
guaybdl szirmaz6 importtal egyiitt a harom
exportdr orszag részesedése 80%. A kozel
18 milli6 tonna koriili széjalisztimport tébb
mint 90%-a Argentinabol, Braziliabdl és az
USA-bol érkezett. Osszességében a kizos-
ség szdjabab- és szo6jaliszt-behozatalanak
80-90%-a a vilag harom legnagyobb szoja-
termel§jét6l — az USA, Brazilia és Argenti-
na — és Paraguaybol szarmazik (6. tablazat).
Az import forrasai tekintetében nincsen
igazi alternativa.

Az EU szdjaliszt-felhasznalasa 2013-ban
28 milli6é tonnat tett ki, ebbdl 18 millid
tonna volt az import, a 13 milli6 tonna im-
portalt és 1,5 milli6 tonna sajat termelési
szdjabab feldolgozasabdl pedig 10 millié
tonna szojaliszt késziilt. Megjegyzendd,
hogy az EU-ban el6allitott szdjaliszt leg-
alabb 90%-a takarmanycéla felhasznalasra
keriil. Az Eurdpai Unid évtizedek 6ta kép-
telen sajat termelésbdl kielégiteni a magas
fehérjetartalmi takarmanyok iranti bels6
igényét, a fehérjetakarményok tilnyomd
része Dél- és Eszak-Amerikabol érkezik,
ahol az exportdr orszdgok mar mintegy
90%-o0s aranyban termelnek géntechnol6-
giaval modositott sz6jababot. A hiivelyes
novények, nevezetesen a takarményborso
és bab termelése évente mindossze 2,2
és 2,5 milli6 tonna kozott mozog (ADM
Germany, 2015).

Az EU allattenyésztése évi 470 millid
tonna takarméanyt igényel, ebb6l 230 mil-
li6 tonna a gazdasagban el6allitott tomeg-
takarmany, 154 milli6 tonna keverékta-
karmany, 53 milli6 tonna a gazdasagban
termelt gabona és egyéb vasarolt takar-
many-alapanyag, beleértve a szdjalisztet
is. A 2013-ban felhasznalt 154 milli6 tonna
keveréktakarmanyban a takarmanygabo-
na aranya 49%, azaz 75 millié tonna volt.
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6. tablazat
Az EU28 sz6ja- és szojalisztimportjanak alakulasa szarmazasi orszagok szerint
(M. e.: millié tonna)
Megnevezés 2010 2011 2012 2013
Szobjabab 6sszesen 13,5 12,1 12,1 12,9
Brazilia 6,0 6,0 5,7 4,9
USA 3,0 2,3 2,1 3,2
Argentina 0,1 0,1 0,1 0,1
Szdjaliszt Osszesen 21,7 21,1 19,5 17,6
Argentina 1,1 10,7 8,5 6,7
Brazilia 9l 9,3 9,4 8,1
USA 11 0,4 0,7 1,5

Forras: ADM Germany, 2015

A takarméanygabona mellett kézel 70 mil-
li6 tonnét tett ki a fehérjehordozé alap-
anyag, ebbdl 42 millié tonnat (27%) az
olajosmag-dara és 18 milli6 tonnat (12%)
az élelmiszer- és bioetanol-ipar mellék-
terméke (Nydars et al., 2012). A szemes
fehérjenovények (hiivelyes novények)
volumene csupan 2,1 milli6 tonna (1%)
volt (FEFAC, 2014). Megfigyelhetd, hogy a
bioetanol-gyartas mellékterméke, a DDGS
novekvé felhasznaldsaval paArhuzamosan
csokken a szoja és szobjaliszt behozatala.
A takarmény-alapanyag importhanyada
43 milli6 tonna volt 2013-ban, ebbdl a ta-
karmanygabona 12 millié tonnét tett ki.
A behozott legfontosabb fehérjetakarma-
nyok korébe tartozik az olajosmag-liszt
(24 milli6 tonna), ennek kozel 60%-a az
import. Emellett a 13 millié tonna impor-
talt szdjababbol 10 milli6 tonna szdjaliszt

késziilt az EU-ban, vagyis szdjaliszt-
egyenértékben kifejezve az olajosmag-
liszt importhanyada megkozeliti a 80%-ot
(7. tablazat). A 28 millié tonna szbjaliszt
(ebbdl 1 milli6é tonna késziilt az EU-ban
termelt sz6jabol) mellett 14 millié tonna
napraforg6- és repcedarat (ennek 25%-a az
import) hasznéltak fel keveréktakarmany
elGallitasara, vagyis kétszer annyi szdja-
lisztet, mint repce- és napraforgbdarat.
A fehérjetakarmany 61%-at a szbjaliszt és
kozel 28%-at a repce- és napraforgodara
jelenti. Az EU onellatottsaga 2000—2012
kozott fehérjehordozo alapanyagokbol 23-
33% kozott valtozott. Mig példaul a szdja és
szojaliszt esetében az 6nellatottsig csupan
3%, a repce- és napraforgodaranél azon-
ban mar eléri a 75%-ot (8. tablazat).

A GM-szbja 82%-0s aranya a globalis
vetésteriiletb6l kihat a GMO-mentes (pon-

7. tablazat

A takarmany-alapanyagok felhasznalasa az EU-ban

(M. e.: millié tonna)

Megnevezés Felhasznalas Import

2012 2013 2012 2013
Alapanyagok 6sszesen 154,1 154,2 43,6 43,0
Takarmanygabona 74,5 75,0 10,1 12,5
Olajosmag-liszt 42,3 42,0 26,7 23,8
Melléktermék (élelmiszer-, etanolipar) 17,4 18,0 4,0 4,0
Hiivelyesek (borso, bab, csillagfiirt) 1,8 2,1 0,5 0,2
Egyéb alapanyagok 18,1 17,1 2,3 2,5

Forras: FEFAC, 2014
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8. tablazat

A fehérjehordoz6 takarmany-alapanyagok mérlege az EU27-ben 2012-ben

(M. e.: millié tonna)

Termelés Felhasznalas Fehérje-onellatottsag, %
termék | fehérje termék | fehérje
Szdjalszojaliszt 1,28 0,49 32,67 15,22 3
Repce- és napraforgédara 27,49 516 21,78 6,92 75
Hiivelyesek 2,18 0,48 1,78 0,39 122
Széna 4,48 0,85 4,25 0,81 105
Egyebek 3,21 0,74 6,06 1,29 57
Részosszeg 38,64 772 66,54 24,63 31
Halliszt 0,32 0,22 0,58 0,40 56
Osszesen 38,96 7,94 67,11 25,03 32

Forras: FEFAC, 2014

tosabban az EU-ban jel6lésre nem kotele-
zett vagy GMO-mentes standard) sz6jaliszt
nemzetkozi kereskedelmére. A f6 szdja- és
szojaliszt-export6r orszagokban a GM-
sz6ja részesedése a szdja vetésteriiletében
mar 89-99% kozott mozog (James, 2014).
A jelolésre nem kotelezett szojaliszt kolt-
sége ugyanis magasabb, mert termelésére,
tarolasara és szallitasara szigora elGira-
sok vonatkoznak a keresztszennyez6dés
elkeriilése érdekében. Jelenleg Brazilia
és Paraguay tekinthet6 mérvad6, GMO-
mentes sz6jat vagy szojalisztet exportald
orszagnak. Brazilidban (és mas szbja-
exportdr orszagokban) a GMO-mentes
sz6ja termelése tobbletkoltséget jelent a
gazdaknak, amit a termel6i arakban ér-
vényesitenek. A GM-szdja termelésének
novekedésével a jelolésre nem kotelezett
szojalisztért fizetett felar ugrasszertien
emelkedett: 2004-ben a prémium ton-
nanként 5 dollar, 2005-ben és 2006-ban
mar 10 dollar volt, mig 2007-2014 ko-
z0tt a csokkend kindlat miatt tonnanként
60-100 dollarral kellett tobbet fizetni.
A GM-fajtak teriiletének novekedésével az
arkiilonbség az utébbi években fokozato-
san emelkedett. A vilagpiacon fokozatosan
csokken a GMO-mentes jeloléssel ellatott
sz6ja értékesitése. A nemzetkozi kereske-
delemben kevesebb GMO-mentes szdjat
értékesitenek, mint amennyit exportcélra

el6allitanak, ezért a felarral nem értéke-
sithet§ GMO-mentes sz6jat GM-szdjaval
osszekeverve ,genetikailag modositott”
szbjaként forgalmazzak.

Az EU-ban mindossze 10-15% GMO-
mentes szbjalisztet hasznalnak fel a takar-
ménykeverék-gyartasban (évi 3-4 millié
tonna). A baromfidgazatban ez az arany
17%, a szarvasmarha esetében 9%, a ser-
tésnél pedig csak 2%. Gyakorlatilag egy-
fajta réspiaci termékrél van sz6, amelynek
fenntartdsa nagyon korlatozott, egyrészt a
novekvd koltségek, mésrészt a csokkend ke-
reslet miatt (FEFAC, 2013). Az EU sz6jaim-
portjadban a GM-sz6ja aranya tehat 85-90%
kozott valtozik, ennek legnagyobb részét
keveréktakarmany el6allitdsara hasznaljak
(FEFAC, 2013).

Az Eurdpai Uni6 jelentGsége a szoja és
szo6jaliszt globalis kereskedelmében csok-
ken: az évi 13 milli6 tonna szdja és 20 mil-
li6 tonna szdjaliszt importja a nemzetkozi
forgalom 15, illetve 30%-at képviseli. Ezzel
szemben Kina évi 69 milli6 tonna koriili
sz6jaimportja mar a volumen 65%-4t teszi
ki. Azsia, elsgsorban Kina novekvs keres-
lete egyben azt is jelenti, hogy Argentina és
Brazilia szamara egyre kevésbé lesz fontos
az EU piaca (ADM Germany, 2015).

Az EU-ban a tagillamok hataskorébe
keriilt a GM-n6vények termesztésének
engedélyezése, ezzel szemben a GM-no-
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vények kereskedelmének engedélyezése
tovabbra is uni6s hataskor maradt. Az 4j
szabalyozést 2015 februarjaban fogadtak
el, amely lehet&vé teszi, hogy minden uni6s
tagallam maga dontse el, hogy engedélye-
zi-e a teriiletén a genetikailag moédositott
organizmusok (GMO) koztermesztését.
A GMO-k uni6s engedélyezésének szaba-
lyai 2014 els6 felében keriiltek ismét ref-
lektorfénybe. Egy-egy GMO-rdl az Eur6pai
Elelmiszerbiztonségi Hatosagnak (EFSA)
és két illetékes bizottsagnak kell dontenie.
Ha az EFSA tamogatja és a bizottsagok nem
ellenzik, akkor az Eur6pai Bizottsag kote-
les kiadni a termesztési engedélyt, amely
az egész Eurdpai Uniora érvényes. Ez alol
csak az ugynevezett védzaradék alkalma-
zaséaval bjhatnak ki a tagallamok. Az Gj
jogszabaly az engedélyezési eljarast nem
valtoztatja meg, de minden tagillamnak
lehetGséget ad arra, hogy betilthassak a
GMO-k termesztését sajat teriiletiikon. Hi-
vatkozhatnak példaul kornyezetvédelmi
szempontokra, varostervezési igényekre,
tarsadalmi és gazdasagi hatasokra, mas
termékek szennyezésére vagy agrarpoli-
tikai célokra. A tagallamok egyes konkrét
novényfajtakat vagy egyes tulajdonsago-
kat hordoz6 novényeket is betilthatnak
(European Union, 2015).

Az USA szamara atmenetileg elfogad-
hat6 lehet a GM-n6vények termesztésének
és kereskedelmének eltérd unids szaba-
lyozasa, mert a GM-novények termeszté-
sét engedélyezl tagorszagok, igy példaul
Spanyolorszag kedvezs tapasztalatai kove-
tendd példat jelenthetnek més tagorszagok
szamara. A nemzetkozi kereskedelem kép-
viselGinek és a GM-novények termelGinek
egyeldre elfogadhaténak tlinik az Gjabb
GM-novények kereskedelmének gyorsabb
engedélyezési eljarasa az EU-ban, a GM-
vetémagot forgalmazoé vallalatoknak azon-
ban nem, mert legfeljebb a GM-n6vények
termesztését engedélyezd tagorszagokban
erdsithetik tovabb jelenlétiiket. A tagorsza-
gonként ,eltéré megkozelités” elvét mint

atmeneti megoldast egyeldre elfogadja az
USA.

A fehérjetakarmany

helyettesitésének lehetdségei az
EU-ban

Ma az EU-ban az allattenyésztés fehérje-
bazisa sz6ja nélkiil egyel6re nem biztositott.
Nyilvanvalo, hogy az EU pillanatnyilag kép-
telen csokkenteni fiiggfségét az importalt
mezdgazdasagi nyersanyagoktdl. Nem vélet-
len, hogy az EU sertés- és baromfihts-ter-
melése egyre inkabb a nagy eurdpai kikot6k
vonzaskorzetében koncentralodik, hiszen jel-
lemzd@en ide telepedtek a szojafeldolgozok és
ide érkezik az importalt szojadara is. AzEU-n
beliil a tengeri kik6t6kt6]l mért tavolsaggal
aranyosan romlik a sertés- és baromfiagazat
versenyképessége (pl. az utdbbi években a
Rotterdamba behajozott vagy ott elGallitott
szOjadara Magyarorszagra szallitasa tonnan-
ként atlagosan 24-40 EUR-val dragitotta a
takarmany-alapanyag koltségét).

A géntechnologia egyre gyorsabb iitem-
ben fejlédik, az Gj fejlesztésti GM-nové-
nyek, igy tobbek kozott a GM-szojafajtak
is egyre nagyobb szamban keriilhetnek
nemzetkozi forgalomba. Ezt a folyamatot
azonban jelenleg erésen fékezi az Gj GM-
fajtak aszinkron, illetve aszimmetrikus en-
gedélyezése. (Aszinkron engedélyezés alatt
azt értjlik, hogy egy exportér orszaghan
mar engedélyezett GM-fajta jovahagyasa
még folyamatban van a kereskedelmi part-
nernél, aszimmetrikus engedélyezés alatt
pedig azt, hogy egy export6r orszagban en-
gedélyezett GM-fajta jovihagyasat nem is
kérik a kereskedelmi partnereknél.) Az Gj
GM-szdjafajtak mihamarabbi termesztésbe
vonésa érdekében az Egyesiilt Allamok és
Kina szinkronizalja az engedélyezési el-
jaréast. Az USA egyre kevésbé foglalkozik
mivel az 4j GM-fajtak engedélyezése tal
sokéig htzodik vagy gyakorlatilag remény-
telen. Példaul 2015 februarjaban 12 Gj GM-
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fajta® vart engedélyezésre, ugyanis 2013
novemberében politikai megfontolasokbol
leallitottak az engedélyezési eljarast, de
2015 els6 felében zold utat adtak az enge-
délyezésre varo fajtaknak. Az EU import-
janak toredékét tudja a nemzetkdozi piacon
GMO-mentes sz6jadaraként beszerezni,
raadasul a tonnankénti felar 2007-2014
kozott elérte a 100 EUR-t, a jov6ben tehat
nagyobb lehet az alternativ takarmanyozasi
lehet6ségek stlya, szerepe.

A kozosség alapjaban véve két-harom
lehetGséggel all szemben: vagy elfogadja,
hogy élelmiszer-kibocséatasa visszaesik és
behozatala né (kiilondsen hasfélékbdl),
vagy a nemzetkozi piaci folyamatokhoz
igazodva — természetesen szigort kockéa-
zatbecslés érvényesitése mellett — nem
késlelteti a GM-n6vények engedélyezte-
tését. Szamos szakmai érdekképviseleti
szervezet az engedélyezési eljarasok fel-
gyorsitasat és egyszer(isitését koveteli az
EU-ban, egyébként a takarmanyellatasban
komoly hatranyok érhetik az allattartokat
(FEFAC, 2015). Aharmadik lehetGség, hogy
az EU sajat maga allitja el6 a GMO-mentes
fehérjehordozo takarmanyt, illetve annak
dont6 hanyadat.

A dél-amerikai orszagok fehérjetakar-
maéany-exportjat nem tudjak mas orszagok
helyettesiteni, mert a szdjatermeléshez
sziikséges éghajlati viszonyok (sz6jacv)
behataroljak a termelésre alkalmas régiok
korét. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy vilagszerte n6 a miivelhet§ foldteriile-
tekért folytatott verseny a gabona és olajno-
vények (elsésorban szdja) kozott, ezért nem
varhat6 az olajnovények vetésteriiletének
jelentGs novekedése, vagyis egyre fonto-
sabb lesz a fajlagos hozam novelése. A szdja
és szbjaliszt nagyobb aranyt kivaltasdhoz
nincs elégséges egyéb fehérjeforras — allati

fehérje (halliszt, has- és csontliszt) vagy
alternativ novényi fehérjeforras (takar-
manyborso, takarmanybab, édes csillag-
fiirt és repcedara) — a nemzetkozi piacon.
A taplaloérték szempontjabdl is csak sze-
rény mértékben helyettesithet§ a szjaliszt
az esszencialis aminosavak optimalis 6sz-
szetétele miatt. A takarményborso, a ta-
karmanybab és az édes csillagfiirt terme-
1ésének novelése alternativat jelent(het),
habar e névények vetésteriilete az utobbi
években stagnalt, s6t csokkent. Az olaj- és
fehérjenovények vetésteriiletének novelésé-
vel az importalt szdja és szdjaliszt legfeljebb
20%-a helyettesithetd (DG AGRI, 2007).
Mivel a repcebehozatal jelentGs emelkedése
nem varhato, a napraforgbdara névekvs im-
portjaval csak szerény mértékben valthato
ki a sz6ja és szbjaliszt.

Az EU-ban a szdjaliszt takarmanyozasi
jelent6ségét a fehérjefelhasznélas kalku-
lacidja mutatja: az allattenyésztés takar-
manyozasiban évi 43 milli6 tonna fehérjét
hasznél fel az EU. A legfontosabb fehérje-
forras a gabonafélék 40%-os és a szdja-
liszt 34%-0s részesedéssel. A repcedara
aranya a fehérjeellatasban 11%, a napra-
forgodaraé 7% és az egyéb olajos magvaké
2%. A szbjaliszt fontos szerepet jatszik az
esszencialis aminosavak ellatasaban, f6leg
a baromfi- és sertéshus-el6allitasban. Az
esszencialis aminosavak jelentik a sziik ke-
resztmetszetet az EU takarmany-felhasz-
nélasaban. Példaul lizin sziikséges néhany
létfontossagu fehérje szintéziséhez, ebbdl
évi 2 milli6 tonnara van sziikség az EU-ban
(a mesterséges lizin kivételével). A szojaliszt
magas lizintartalma 46%-ban jarul hozza
atakarmanyozas lizinellatasdhoz (Toepfer
International, 2012; FEFAC, 2013). A szdja
alegfontosabb fehérjehordoz6 takarméany,
globalis termelése haromszor nagyobb,

t Maize MON 87460, Rapeseed GT 73, Soybean 305423, Soybean MON87708, Soybean MON87705, Soybean
BPS-CV127-9, Maize T25, Cotton T304-40, Maize NK603, Rapeseed MON 88302, Cotton LL25xGHB614 és

Cotton MON 88913.
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mint a repce és napraforg6 egyiittes glo-
bélis hozama. Tovabba a sz6ja kozel 80%-
at teszi ki a melléktermék, a fehérjedas és
kedvez8 aminosav-osszetétellel rendelkezd
szdjaliszt, ezért a fehérjenovények helyett a
sz6ja mint olajnévény jelenti a legfontosabb
fehérjehordozo takarmanyt az allattenyész-
tésben.

A fehérjehordozok el6allitisdnak no-
velése tehat elsGsorban a sz6ja esetében
varhat6. Igaz, hogy a takarmanyokban
a szOjaliszt aranya csupan 13%, mégis a
fehérjefelhasznalas 34%-at és a lizinigény
46%-at fedezi. Feltehetd a kérdés, hogy a
fehérjenovények, példaul a 22,1%-os fe-
hérjetartalma bors6 hogyan képes a 36%-
os fehérjetartalmt sz6jababot kivaltani.
A kalkulacibhoz az utolsé 10 év atlagho-
zamait vettiik figyelembe. Brazilidban a
sz6ja atlaghozama hektaronként 2,7 tonna,
tehat atlagos fehérjehozama 0,98 tonna,
36%-0s fehérjetartalom mellett. Az EU-
ban a bors6 hektaronkénti atlaghozama
2,7 tonna, vagyis atlagos fehérjehozama
0,6 tonna, 22,1%-0s fehérjetartalommal.
Ebbdl kovetkezik, hogy az EU-ban 1,6 hek-
tar borso képes egy hektar brazil szdjaba-
bot helyettesiteni. A borsé egyéb novények
fehérjetartalmaét is helyettesitheti, mint
példaul a buzéaét: 11,8%-os fehérjetartalom-
mal és 5,1 tonna hektaronkénti dtlaghozam-
mal szdmolva egy hektar baza 0,6 tonna
nyersfehérjét termel. A repce hektaronkénti
3 tonna atlaghozam és 21,6% fehérjetarta-
lom mellett 0,65 tonna fehérjét ad, vagyis
valamivel tobbet, mint a borsé. A hektaron-
kénti nett6 fehérjetermelés kiillonbozete a

borso és baza kozott zérus, a repce és btiza
ko6zo6tt csupan 0,05 tonna (9. tablazat).

A buza vetésteriiletének csokkentése a
bors6 javara az EU buzaexportjanak visz-
szaesésével jar és a hianyz6 exportmeny-
nyiséget a vilag méas régidiban termesztett
btzaval potoljadk. Az EU-ban a hektaron-
kénti 5,1 tonna btizahozam azt is jelenti,
hogy minden kies6 hektart 2 hektéarral
kell helyettesiteni, mert a baza globalis
atlaghozama csak 2,5 tonna koriil alakul.
Ebbd] az egyszertd szamitasbol kiindulva
lathat6, hogy egy hektar brazil szojate-
riilet kivaltasdhoz az EU-ban 1,6 hektar
borsoéteriilet vagy 1,6 hektar btizateriilet
sziikséges. Egy hektar borsé egy hektar
buzateriiletet helyettesit az EU-ban, a kies
btizahozam potlasahoz a vilag més térsége-
iben két hektar btzateriilet sziikséges. Egy
hektar brazil szdjateriilet kivaltasdhoz tehat
3,2 hektar bazatertilet kell globalis szinten
(9. tablazat).

Az EU-ban a zoldités sem képes komo-
lyabb mértékben valtoztatni a vetésszer-
kezeten. Az EU28 mezGgazdasagi teriilete
176 millié hektar, ebbdl a szant6 105 mil-
li6 hektar. A szantoteriiletbsl a gabona
mintegy 60 milli6 hektart foglal el. Ha a
zolditésre kijelolt 7%-os 6kologiai célterii-
let (2017-t61 7%, el6tte 5%) egyenletesen
oszlik meg a szantoteriileten termesztett
novények kozott, akkor a gabona vetés-
tertilete 4,2 milli6 hektarral csokken. Ha
hektaronként 5,1 tonna atlaghozammal
szamolunk, akkor a kies§ 4,2 millié hek-
tar 21 milli6 tonna gabonatermést jelent,
ezért a 2013. évi mintegy 300 millié tonna

9. tablazat
Hektaronkénti fehérjetermelés az EU-ban és a vilagban
Hozam, t/ha Fehérjetartalom, % Fehérjehozam, t/ha
Szdja (BRA) 2,7 36,0 0,97
Borsé (EU) 2,7 22,1 0,60
Repce (EU) 3,0 21,6 0,65
Buaza (EU) 51 1,8 0,60
Buza (vilag) 2,5 11,8 0,30

Forras: Toepfer International, 2012; European Commission, 2014
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kibocsétas 279 milli6 tonnara csokkent vol-
na. Az EU-ban az elmult években a gabona
kiilkereskedelme évi 10-20 milli6 tonna
nett6 exportot tett ki. Minden egyéb felté-
telt valtozatlannak tekintve gabonabdl az
EU nett6 exportdri poziciéja megsziinhet,
igy Eszak-Afrika piacait is elveszitheti, ahol
hosszi tavi megbizhat6 kiilkereskedelmi
partnernek tartjak. Ez pedig nem lehet re4-
lis feltételezés (ADM Germany, 2015).

A szdja hektaronkénti atlaghozama az
EU-ban és Brazilidban is 2,7 tonna. Ma az
EU-ban legfeljebb 0,5 milli6 hektar szoja-
tertilettel és évi 1,5 milli6 tonna hozammal
kalkulalhatunk. Az import 13 milli6 ton-
na szbjabab és 20 milli6 tonna sz6jadara
(25 milli6 tonna szdjabab-egyenérték).
A 38 milli6 tonna sz6jabab el6allitdsahoz
14 milli6 hektar szantora lenne szilikség, ez
pedig 74 milli6 tonna biizahozam kiesését
jelentené. A borsé esetében 1,6-szor na-
gyobb teriiletre, 22 milli6 hektarra lenne
sziikség az importszoja és szojaliszt he-
lyettesitésére. Arr6l nem is beszélve, hogy
példaul a kiesd buizateriilet hozamanak
potlasara dupla nagysag teriiletet igényel
a vilag més régioiban. Ebbdl is vilagosan
latszik, hogy az importalt sz6ja részleges
kivalt4sa johet csak szoba.

Fehérjetakarmany-hiany
Magyarorszagon

Magyarorszagon a gabonafélék a ta-
karménykeverék-gyartas legfontosabb
alapanyagai, éves szinten mintegy 4,8-
5,0 milli6 tonna gabonat hasznalnak fel
takarmanyozasra, ebb8l 65%-ot a takar-
manykeverék-gyartok dolgoznak fel. A ha-
zai takarmanykeverékekben a takarmény-
gabona részaranya 60-65%, ezzel szemben
az EU 4tlagdban 48%. Ez azt mutatja, hogy
takarékoskodnak a fehérjehordozo takar-
ménnyal.

A fehérjehordozok az llati termékek el6-
allitasaban meghataroz6 szerepet toltenek
be. A felhasznalasra keriil6 fehérjeforrasok
megoszlasa az ut6bbi id6ben megvaltozott

Magyarorszagon. Az importalt sz6jadara
elGretorése az utdbbi 20 évben a vilagpia-
con bekovetkezett drasztikus dremelkedés
és aringadozas ellenére sem 4llt meg. Az
allattartok nagy tobbsége mind a mai napig
ezt a terméket hasznalja f6 fehérjeforras-
ként, habar az utobbi években els§sorban
az allatadllomany visszaesésével parhuza-
mosan csOkkent az import mennyisége.
A Magyarorszagra érkezd sz6jadara nagy
részét Rotterdamban és Koperben rakjak at
uszalyokra, tehergépkocsira, esetleg vastti
kocsikba.

A fehérjekérdés Magyarorszag szamara
mindig is presztizskérdés volt, mivel a teljes
fehérjetakarmany-import mind mennyi-
ségben, mind értékben (1 tonna sz6jadara
ara az elmult évtizedben 70-140 ezer forint
kozott valtozott) kifejezve jelentds tétel.
Hazank éghajlati és klimatikus viszonyai
miatt a sz6jabab termesztése csak néhany
régiora (elsGsorban Baranya megye) korla-
tozddik. A hazai 4llattenyésztés az elmult
évtizedben 70-90 millidrd Ft értékben
500-830 ezer tonna sz6jadarat, tovabba
50-100 ezer tonna szdjababot hasznalt fel
évente fehérje-alapanyagként (10. tablazat).
Ennek a mennyiségnek 13%-a szairmazott
magyar forrasbdl. A hidnyz6 mennyiséget
Brazilidbdl és Argentinibol importaltak, a
behozatal 90%-ban genetikailag mdodositott
szo6jaliszt volt. A takarméanykeverék-gyar-
tashoz felhasznéalt alapanyagok ara szorosan
Osszefligg a fehérje- és energiatartalmuk-
kal, és a hasonld taplaléanyag-tartalma
takarmany-alapanyagok ara erGs korre-
laciét mutat a f6 takarmény-alapanyagok
araval, kiilonosen az ipari Gton elallitott
aminosavakéval (Popp et al., 2005).

A sz¢jadara csokkend behozatalaval par-
huzamosan a takarmanykeverék-el6allitas
is visszaesett, mig az 1990-es évek masodik
felében a termelés folyamatos novekedésé-
vel megkozelitette a 6 millié tonnat, 2004-
ig 4,75 milli6 tonnara csokkent, 2013-ban
pedig mar csak 4,1 milli6 tonnét tett ki.
Ez a negativ trend gyakorlatilag 1998 6ta
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10. tablazat

Takarmanynovények és -termékek importja Magyarorszagon (HS-kod szerint)

(M. e.:tonna)

Megnevezés 2007 2012 2013
Malomipari hulladék és melléktermék (2302) 420 13830 10 305
Egyéb élelmiszer-ipari melléktermék (2303) 22024 158 952 80266
Olajpogacsa szojababbol (2304) 831 571 616209 503534
Masféle olajpogacsa (2306) 92 441 102 024 83413
Durva érlemény, pellet (1103) 374 4031 1 042
Olajosmag-liszt vagy -dara (1208) 5390 13700 14998
Mas takarmanynovény-pellet vagy masféle formaban (1214) 3743 7471 4866

Forras: KSH, 2014a

nyomon kovethetd. Az allatalloméany gyors
csOkkenésével a takarmanykeverékek gyar-
tésa is visszaesett, mivel valamennyi tap
felhasznalasa csokkent. Szakértdi elem-
zések szerint a haszonallatok fehérjehor-
doz6 takarmanyabdl a szo6ja kivaltasara
egyel6re nincsen lehet6ség, mert az a ha-
tékonysag drasztikus csokkenését, ezzel
egylitt pedig komoly veszteségeket idézne
el az allattenyésztésben. A fehérjetakar-
ményok rendkiviil nagy importfiigg6sége
kiszolgaltatott4 tette a hazai allattartast a
kiilpiaci &rmozgasoknak.

Magyarorszag szojatermelési potencial-
ja nincsen kihasznalva: a rekordtermést
még 1989-ben jegyezték fel, amikor 118 ezer
tonna szdjabab termett, mig a vetésteriilet
66 ezer hektarral 1988-ban volt a legna-
gyobb. A mélypont 1993-ban volt 10 ezer
hektar vetésteriilettel, azota fokozatosan
42 ezer hektarra emelkedett, mintegy
113 ezer tonna hozammal és megkozeli-
tette a rekordot. Ezzel szemben a szemes
fehérjenévények teriilete az utobbi 15 évben
folyamatosan csokkent, a bab és csillag-
flirtmag esetében a teriilet 500 hektar ala
zuhant (KSH, 2014b). Aborso vetésteriilete
20 ezer hektarra esett vissza. Osszességé-
ben megallapithato, hogy a hiivelyes nové-
nyek — 6sszesen — 20 ezer hektéros teriilete
és 45 ezer tonnéas hozama elhanyagolhat6 a
magyar allattenyésztésben felhasznalt fe-
hérjehordozo takarmanyok mennyiségéhez
viszonyitva (KSH, 2014b).

Magyarorszagon 2014-ben a szantote-
riilet 1%-at, mintegy 40 ezer hektart tett
ki a szoOja vetésteriilete (KSH, 2014b),
habar 2015-ben 63 ezer hektarra béviilt.
Szakért6k szerint a sz6janal akar 100 ezer
hektarra emelhetd a vetésteriilet, amelyrdl
évi mintegy 200-250 ezer tonna sz6jabab
takarithat6 be, ami a hazai sz6jadara-sziik-
séglet harmadéat-felét fedezhetné. A sziik-
séges feldolgozobipari kapacitdsok mar ma
rendelkezésre allnak. A termelés felfuttata-
saban esetleg segitséget jelenthet a Donau
Soja osztrdk kezdeményezés, amelynek
célja, hogy a mindségi, szigortan GMO-
mentes sz6jatermeléssel a Duna térségében
kielégitse mind a takarmanyozasi, mind a
huménélelmezési igényeket. Becslésiik sze-
rint a Duna térség (Bajororszag, Ausztria,
Magyarorszag, Szlovénia, Horvatorszag,
Szerbia, Bosznia-Hercegovina, Roma-
nia, Bulgaria, tovabba Svéjc, Olaszorszag
északkeleti része, Csehorszag, Szlovakia,
Lengyelorszag déli része és a Karpatalja)
évi 4-5 milli6 tonna szbjabab eléallitasara
alkalmas. Ezzel szemben az EU évi szoja-
termelése az elmult 6t évben 1,2-1,5 millid
tonna kozott mozgott. Tapasztalatok szerint
a Duna-menti orszagokban elsGsorban a
specifikus tAimogatasok, a névényvédelem,
valamint a kukorica-, a napraforgo- és a
repcetermelés jovedelmezdsége befolyasol-
ja a gazdak szdjatermelési hajlandosagat,
igy versenyképességét is (Kruppa, 2014).

A Donau Soja programhoz Magyarorszag
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is csatlakozott 2013 januarjaban. A piacire-
alitdsok azt mutatjak, hogy Magyarorszigon
a szdjatermelés novekedésével parhuzamo-
san a szdjabab kivitele is megugrik, hiszen
a garantiltan GMO-mentes terményre az
ausztriai és a németorszagi szojafeldolgozok
igényt tartanak és hajlandok megfizetni a
felarat is. A biolizemanyag-gyartas mellék-
termékeinek takarmanycéla felhasznalasat
a hazai sz6jatermelés akar megkétszere-
zése sem befolyasolja érdemben, hiszen e
takarméany-alapanyagokkal az importalt
szbjadarat kell kivaltani. Magyarorszag
foldrajzi fekvése miatt az import-fehérjeta-
karméanyok beszerzése dragabb az eur6pai
versenytarsak tobbségénél. Eppen ezért
elsGsorban a baromfi- és a sertéstartas jo-
vedelmez8ségének javitasaban — a tenyész-
tésben és hizlalasban egyarant legnagyobb
tételt jelentd takarméanykoltségek csokken-
tésében — jelentds szerepet jatszhatna a
fehérjehordoz6 takarméany hazai el6alli-
tasa. Ez nagyobb szaktudést, komolyabb
labortechnikat, kiterjedtebb kereskeddi,
ipari és élelmiszer-ipari kapcsolatrendszert
kovetel meg (Kruppa, 2014). A 21. szazad
méasodik évtizedében vildgossa valt, hogy
szinte kiz4rdlag a szdjara koncentrald jelen-
legi technoldgiak és novénybiologiai, gene-
tikai bazis alkalmazasanak folytatasaval a
hazai allattenyésztés fehérjemérlegében a
genetikailag modositott szdja és szdjadara
behozatala tovabbra is meghatarozo lesz.
Magyarorszagon a sertéshis iranti keres-
let kielégitéséhez mintegy 3 milli6 db vago-
sertés sziikséges. Ez azt jelenti, hogy sertés-
hiisbdl az 6nellatottsag 100% koriil alakul,
az export és az import értékben kalkulalva
ugyanis kiegyenstlyozottnak mondhato6.
A sertésallomany megduplazisat, azaz 6 mil-
li6s sertésallomany kialakitasat és fenntar-
tasét célozza meg a kormany sertésigazati
stratégiija hétéves tavlatban (1323/2012.
(VIII. 30.) Korm. hatarozat a sertésagazat
helyzetét javito stratégiai intézkedések-
rél). A sertéslétszdm novelésével egyrészt
még tobb fehérjetakarmanyra, masrészt

exportpiacokra lesz sziikség a tobblethus
és/vagy €l6 allat elhelyezésére, ahol is Da-
niaval, Hollandiaval és Németorszaggal kell
versenyezni. A sertésagazati stratégidban
megfogalmazott célok teljesitésére, a sertés-
allomany szamottevs novelésére kozéptavon
kevés az esély, de ha ez a novekedés csak
részben valosul meg, akkor is még t6bb fe-
hérjetakarményra lesz sziikség. A kiélezett
piaci verseny a hatékonysag javitasara, a
takarmanykoltségek lefaragasara, alternativ
takarmany-alapanyagok hasznéalatara kény-
szeriti a termel6ket. Indokolt tehat, hogy a
bioiizemanyag-gyartasban keletkezd, nagy
fehérjetartalma melléktermékek a takar-
manyozasban hasznosuljanak és lehet6leg
minél tobb széjadarat valtsanak ki.

A KAP kotelez§ zolditése alig valtoztat
a szant6foldi novénytermesztés termelési
szerkezetén a szemes és szalas fehérjeno-
vények, valamint a szdja javara, mert e no-
vények egyrészt termeléshez kotott tobblet-
tamogatast élveznek, masrészt dkologiai
célteriiletként is elszamolhatdk. A szemes
fehérjenovények kozott szerepld szdjabab
(egyébként olajnévény) termeléshez ko-
tott tamogatasanak feltétele a fémzarolt
sz0javetémag hasznalata, a hektaronkénti
1 tonna minimalis hozam teljesitése és a
gazdalkodéasi napld vezetése. A tAmogatés
hektaronként 200,9 eurd, azaz mintegy
60-70 ezer forintot tesz ki, ugyanakkor a
kukorica-, a napraforg6- és a repcetermelés
jovedelmezGsége is befolyasolja a szojater-
melés eléretorését. A szdjateriilet latvanyos
novelését hatraltatja az is, hogy a hazai
takarmanyipar és az allattenyésztés nem
veszi meg a dragabb hazai GMO-mentes
sz6jat, mert nem tudnak ekkora felarat
megfizetni, a hazai fogyasztok ugyanis nem
fizetik meg a takarméany t6bbletkoltségét.
Szakért6k szerint a szo6jateriilet a jelen-
legi 40 ezer hektarrol legfeljebb 100 ezer
hektarra novekedhet a zoldités keretében
nyujtott tobblettAmogatas ellenére. A ter-
melési szerkezet komoly valtozasira még
akkor sincsen esély, ha figyelembe veszik,
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hogy a takarmanykukorica vetésteriilete
meghaladja az egymilli6 hektart.

A sz6jadara Magyarorszagra szallitdsa az
europai kikotGkbdl tonnadnként atlagosan
25-35 eur6val dragitja a takarmény-alap-
anyag koltségét, a hazai olesobb szojaterme-
1és pedig javithatna az allattenyésztés ver-
senyképességét a genetikailag modositott
importszdjadara kivaltasa mellett. A vetés-
teriilet megduplazasa mellett a felhasznalt
szdjadara nagyobb részét tovabbra is impor-
talni kell genetikailag modositott sz6jadara
formajaban a GMO-mentes importszdja
magas felara miatt, hacsak nem allitanak
el egyéb fehérjehordozo6 takarmanyt Ma-
gyarorszagon. A zolditési kovetelmények
teljesitésének egyik lehetGsége a szdja ter-
mesztése, ami 6nmagaban is hektaronként
81 eurd kiegészit6 tamogatast kinal, a ter-
meléshez kotott timogatassal (200,9 eurd/
ha) egyiitt pedig kozel haromszorosara né
a hektaronkénti 145 eur6 alaptdmogatas.
Ennek ellenére atiit6 valtozas nem varhato
sem a vetésszerkezet, sem a fehérjetakar-
many importfiiggése tekintetében.

Egyéb fehérjehordozo takarmany
eléallitasanak lehet6ségei

A fentebb leirtak ismeretében tj, in-
novativ eljarasok sziikségesek, amelyek
a jov6ben lehet6vé teszik a genetikailag
modositott szdja és szdjadara importjanak
nagyaranyu helyettesitését mas, a sz6jdhoz
hasonléan kedvezd aminosav-0sszetételii,
40% feletti fehérjetartalma novényi ter-
mékekkel. A szdba johetd technologiak és
biol6giai forrasok szama korlatozott. Ezek
ko6zott els6 helyen egy magyar szellemi
orokségnek tekinthetd eljarast, a lucerna
levélfehérje-koncentratumot (leaf prote-
in concentrate, LPC) indokolt kiemelni.
Az LPC-technolégia alapjainak kidolgo-
zaséra el6szor Magyarorszagon keriilt sor
1926-1933 kozott. Az LPC feltalaldja és els6
szabadalmaztat6ja Ereky Karoly magyar
gépészmérnok, a biotechnologia atyja volt
(Ereky, 1925). A Fari Miklés Gabor szakmai

iranyitasaval folytatott Gj LPC-kutatasok
2001-2004 koOzott attorést hoztak. Az
USA-ban végzett vizsgalatok szerint a lu-
cerna kornyezeti hatasa a Magyarorsza-
gon termesztett valamennyi szant6foldi
novénynél kedvezébb. Fari Miklés Gabor
és munkatarsai megallapitottak, hogy az
altaluk kifejlesztett folyamatos m{ikodé-
sti, MWC-technolégiaval el6allitott lucer-
na levélfehérje-koncentratum esszencialis
aminosav-tartalma 10-45%-kal magasabb,
mint a sz6j4é. S6t, a beltartalmi mutatok is
jobbak voltak az extrudalt szojadaraénél. Az
OMFB K+F program tdmogatasaval Tedejen
2003-ban felépitett 200 liter zold 1é/6ra
kapacitdst MWC demonstracios lizemben
(pilot-plant) Fari és munkatérsai rogzi-
tették annak legfontosabb lizemgazdasagi
mutat6it az MWC-technolbgia kozgazdasa-
gi értékelése érdekében. Ezzel a kisérlettel
egy iparszerit MWC demonstracios tizem
felépitését is elGkészitették, de megfelel§
K+F forras hianyaban erre eddig sajnos
nem keriilt sor (Fari, 2011).

A kozelmultban elkésziilt a PROTE-O-
MILL projekt. Ennek f6 célja a szdjaalapa
takarmanyfehérje-fiiggés csokkentése ver-
senyképes, kornyezetbarat technoldgiak be-
vezetésével, azon beliil Kelet-Kozép-Eurdpa
hatranyos régidiban a takarményipar fel-
zarkbzasanak elGsegitése nagy hozzaadott
értékd, piacképes bioipari alapanyag és/
vagy végtermék el6allitasaval. A szaritott
lucernaapriték-ipar ma Eurépiban 300
iizemet foglal magaban, a felhasznalt ter-
mdteriilet atlagos mérete 1300 ha (400 000
ha G6sszesen), azaz az EU 0sszes lucernate-
riilletének 15%-a. A jov6ben ezen iizemek
lehetnek az alapjai az Gj fehérjeiparagnak,
melynek modelljét a PROTE-O-MILL prog-
ram képviseli és amely példat mutat, hogy
milyen modon lehet a széban forg6 tizeme-
ket tovabbfejleszteni gazdasagos energia-
ellatassal, megtjithat6 energiakra, fito- és
agrotechnikikra épitve. Ez nemzetkozi
osszefogassal valaszt adhat arra, hogy a
lucernara és egyéb, szaritott és nedvesen
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frakcionalt levélfehérje-alapanyagra épiils
fehérje zold biofinomitdk hogyan teheték
gazdasagossa (500-1300 ha teriilet kozotti
iizemmeéretben).

Az 1970-es években a ,,z6ld atombombé-
nak” is nevezett levélfehérje-koncentratum
(LPC) technolbgia vilagszerte kutatas-fej-
lesztés targyat képezte, kiillonboz6 inten-
zitdssal. Magyarorszagon 1970—74 kozott
két lucerna biofinomité iizem épiilt fel, a
hirom szabadalommal is védett VEPEX-
technoldgia néven (Acs és Tamasi). Ez a
technolégia magaban foglalta a barna 1é-
b6l tovabbtenyésztett éleszts elGallitasat
Single-Cell-Protein néven. Az eljaras a
késGbb bekovetkezett energiadr-robbanas
miatt nem volt gazdasagos. A mult szazad
végén Franciaorszagban megvalositottak a
FRALUPRO projektet (1997-2000), amely-
nek szakmai részletei nem ismertek. Az LPC-
technol6giara vonatkozo Gjabb szabadalma-
kat, know-how-kat ismernek az USA-ban,
Dénidban és Ausztridban. Magyarorszagon
a Tedej Rt. és a Debreceni Egyetem szaba-
dalmaztatta a lucerna frakcionélt betakari-
tasi eljarast (2002), illetve kidolgoztak egy
lucernéra alapozott 4j, folyamatos iizemt,
koltségtakarékos zold préslé flokulaltatasi
és LPC gyartasi technologiat (2002—-2004).
A magyar kisérleti berendezés teljesitménye
1m83/6ra préslé feldolgozasa volt. Ez a kutatas
képezi jelen PROTE-O-MILL program egyik
legfontosabb elméleti alapjat (az eljaras ta-
l4lmanyi bejelentése folyamatban van). Ez a
modell szakitani képes azzal a korabbi vizi-
6val, hogy z6ld novényi biomasszan alapulo
fehérje biofinomitokat kizaroélag nagyipari,
esetenként gigaméreti dimenziéban lehet
csak gazdasagosan megvalositani. Tovabbi
attorésként konyvelhet6 el, hogy a jelenle-
gi egyéb, magas fehérjetartalm hiivelyes
magvas termények egyoldalian favorizalt
eurdpai allaspontja mellé felsorakoztatha-
t6 a megtjithato zold n6vényi biomassza is
(Fari, 2011).

Kina lucernafehérjét gyarto6 tizemet épit
a kanadai Terrace varosaban (British Co-

lumbia). A lucernat Saskatchewanban ter-
mesztik, British Columbiaban dolgozzak fel
és Kinaba exportaljak. Az tizem 170 f6nek
ad majd munkat. Kina lucernafehérje iranti
igénye mind takarmanyozasi, mind élelme-
zési célra folyamatosan né. A lucernaszéna
importja nagy probléma a szigoru kinai
novény-egészségiigyi el6irasok miatt, a fel-
dolgozott lucernat sokkal konnyebb impor-
talni. Az eljaras préseléssel kezd6dik, majd
a kipréselt 1é szlirésével és centrifugalasa-
val folytat6dik, végiil a csomagolt fehérje a
végtermék, a melléktermék pedig a pellet.
A fehérjét természetes préseléssel vonjak ki
a lucerna levelébdl, vagyis nincsen kémiai
szintézis és kémiai emisszi6. Az iizemben
keletkez6 kis mennyiségii szennyviz sem
artalmas a kérnyezetre. Az lizem évi kapa-
citdsa 10 000 tonna takarmanyfehérje és
2000 tonna élelmiszercéla fehérje.

KOVETKEZTETESEK ES
JAVASLATOK

Euré6pa takarméanyfehérje-hianya tobb
mint 100 éves multra vezethetd vissza.
Azébta alapjaban véve nem valtozott a hely-
zet, a fehérjeimport viszont fokozatosan
novekedett a sz6jatermelés és szojaexport
rohamos terjedésével parhuzamosan. Az
EU-ban a takarmanyfehérje importfiig-
gése tovabbra is fennmarad, ugyanakkor
a szdja és fehérjenovények termelésének
novelésével a behozatal kisebb mértékben
csokkenhet. S6t, az import mennyisége a
biolizemanyag- és élelmiszeripar mellék-
termékeinek fokozottabb takarmanyozasi
célu felhasznilasaval is visszaszorul. Az
EU a szdjat és szobjalisztet dontGen Bra-
ziliabol, Argentinabol, Paraguaybol és
az USA-bol szerzi be, ahol a genetikai-
lag mddositott sz6ja aranya az Gsszes ve-
tésteriiletb6l mar meghaladja a 90%-ot.
A géntechnoldgiailag mddositott termé-
nyek tehat évrdl évre nagyobb volument
képviselnek a nemzetkozi kereskedelem-
ben, igy egyre nagyobb részesedéssel
birnak a globalis takarmany- és élelmi-
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szerlancban. A szdjaexportér orszagok
els6 szamu célpiaca Kina, ahova a sz6ja
vilagkereskedelmének 65%-a iranyul,
ehhez képest az EU 11%-0s részesedé-
se eltorpiil (az EU 30%-0s részesedése
a globalis sz6jalisztimportb6l azonban
jelentdsnek mondhaté). A jovében Kina
szerepe a szoja vilagkereskedelmében to-
vabb né, az EU sz6ja- és sz6jalisztimportja
viszont csokken egyrészt az dllattenyésztés
kibocsatasdnak stagnal4dsa, masrészt az
alternativ fehérjeforrasok felhasznalasa-
nak bdviilése miatt. Az import forrasai
tekintetében azonban egyel6re nincsen
alternativa, ezért tovabbra is a dontGen
géntechnologiaval médositott szdjatermé-
kek behozatala marad a meghataroz6. Ma
az EU-ban a fehérjetakarmany mintegy
60%-at a szobjaliszt és csaknem 30%-at
a repce- és napraforgodara jelenti, igy a
fehérjehordoz6 alapanyagokbdl az 6nella-
tottsag 23-33% kozott valtozott az elmult
évtizedben. Mig példaul a szbja és szo6-
jaliszt esetében az onellatottsag csupan
3%, a repce- és napraforgdédaranal eléri a
75%-ot. A jelenlegi 10-15% GMO-mentes
szojaliszt ardnya a takarmanykeverék-
gyartasban emelkedni fog, els6sorban a
sz6ja b6viil6 termelésének koszonhetGen.
Kérdés, hogy az importarhoz képest mek-
kora koltséggel allithat6 el6 a GMO-mentes
tobbletszdja az EU-ban?

Az EU-ban a tagillamok hataskorébe
keriilt a GM-no6vények termesztésének
engedélyezése, ezzel szemben a GM-n6vé-
nyek kereskedelmének engedélyezése még
unio6s hatdskorben van. Az EU érdeke, hogy
anemzetkozi piaci folyamatokhoz igazodva
nem késlelteti a GM-novények engedélyez-
tetését, egyébként a takarmanyellatasban
komoly hatranyok érhetik az allattartokat.
Tovabbi lehetéség, hogy az EU sajat maga
allitja el6 a GMO-mentes fehérjehordozd
takarmanyt, illetve annak donté hanya-
dat. Ennek feltételei ma nem adottak, de a
dél-amerikai orszagok fehérjetakarmény-
exportjat sem tudjak mas orszagok helyet-

tesiteni, mert a szdjatermeléshez sziikséges
éghajlati viszonyok behataroljak a terme-
1ésre alkalmas régidk korét. Tovabba a sz6-
jabab és széjadara nagyobb aranyu kivalta-
sédhoz egyelGre hidnyzik az elégséges egyéb
fehérjeforras — allati fehérje (halliszt, his-
és csontliszt) vagy alternativ nvényi fehér-
jeforras (takarményborsé, takarmanybab,
édes csillagfiirt és repcedara) — is a nemzet-
kozi piacon. Az EU-ban az 4llattenyésztés
fehérjebazisa szoja nélkiil egyeldre tehét
nem biztositott, és pillanatnyilag képtelen
csokkenteni importfligg6ségét. Pedig a ta-
karményokban a sz6jaliszt aranya csupan
13%, mégis a fehérjefelhasznalas 34%-at és
a lizinigény 46%-at fedezi. Feltehet( az a
kérdés is, hogy a fehérjenovények, példaul
a 22,1%-os fehérjetartalma bors6é hogyan
képes a 36%-o0s fehérjetartalma szbjababot
kivaltani. Az EU-ban 1,6 hektar borsé képes
1,0 hektar brazil sz6jababot helyettesite-
ni. Példaul a zolditéssel a btiza vetésterii-
letének csokkentése a borsd javara az EU
buzaexportjanak drasztikus csokkentését
eredményezné, ami nem realis feltételezés.
A z0ldités Osztonzi a szdjatermelést is, ez-
zel a sz6ja importfiiggése csokkenthetd, de
nem sziintethet6 meg.

A fehérjekérdés Magyarorszag szama-
ra mindig is presztizskérdés volt, mivel a
teljes fehérjetakarmany-import jelentGs
tétel, ugyanis a felhasznéalt sz6jadara csu-
pan 13%-a szarmazik magyar forrasbol.
A Brazilidbol és Argentinabdl szarmazo
behozatal 90%-ban genetikailag médo-
sitott szdjaliszt. A zoldités bevezetésével
a 2014. évi 40 ezer hektar sz6ja-vetéste-
riilet fokozatosan akar 100 ezer hektarra
is novelhetd, de ez a mennyiség is a fel-
hasznal4s mintegy felét fedezné. Uj, in-
novativ eljarasok sziikségesek, amelyek
a jov6ben lehet6vé teszik a genetikailag
modositott szdja és szojadara importjanak
helyettesitését. Itt a lucerna levélfehérje-
koncentratumot indokolt megemliteni és
ajov6ben ezen iizemek lehetnek az alapjai
az 4j fehérjeprogramnak.
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A megfelels technoldgiai koriilmények biztositasaval a termeszt6 berendezések-
ben a termelés egész évben folyhat. A hosszi kultaras paradicsomtermesztés Ma-
gyarorszagon iiveghazakban torténik, de a berendezések infrastruktaraja és felsze-
reltsége tag hatarok kozott mozog. Jelen vannak a régi, tobb évtizedes berendezések,
de az elmult években tortént Gj iiveghazi beruhazasokra a modern technolégiai ele-
mek adaptalasa jellemz6. Azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az tiveg-
haz épitése nagyon magas beruhazasi koltséggel jar, 1 m? kivitelezésének koltsége
elérheti a 30 ezer forintot. A termelési koltségeket jelentésen meghatarozza a ter-
mesztéstechnologia. A magas szinvonala termelésben 41%-kal nagyobb termelési
koltséggel kell szamolni a kiegészité fiitést alkalmazo 1étesitményekhez képest, fii-
tetlen féliaban tovabbi 57%-kal csokken a raforditas a fiitott féliahoz képest. Az Euro-
pai Uni6 paradicsomkereskedelmének tekintélyes része a tagorszagok kozott zajlik.
Az unié paradicsombél netté importér volt 2009—2014-ben. A harmadik orszagok
paradicsombeszallitasainak dont6é hanyada Marokkobdl szarmazik. Az EU tagor-
szagaibdl a teljes exportnak kis hanyada keriil az unié hatarain kiviilre, leginkabb
Oroszorszagba. Magyarorszag a paradicsom tekintetében nett6é importérnek szamit.
Alegjelentésebb paradicsombeszallité Spanyolorszag, alegfontosabb célpiac Auszt-
riavolt 2014-ben. Magyarorszagon a fiirtos tipusa paradicsom termeléi ara a vizsgalt
idészakban magasabb volt az eurépai atlagnal. Az unio jelentéskoteles tagorszagai-
ban (Hollandia kivételével) a fiirtos paradicsom termeldi ara emelkedett 2014-ben az
egy évvel korabbihoz viszonyitva, ennek ellenére az atlagar valamennyi évben elma-
radt a 2010. évit6l. A magyarorszagi reprezentativ piacon — amely a Budapesti Nagy-
bani Piac — a belf6ldi fiirtos paradicsom kinalata folyamatos. A szezonalitas miatt a
téli honapokban kisebb a kinalat, illetve a megnovekedett termelési koltségek miatt
magasabbak az arak. Az importtermékek nagykereskedelmi ara lényegében egész
évben alacsonyabb a belfoldi termék arahoz képest. Az importparadicsom a nyari
hénapok kivételével folyamatosan jelen volt a kinalatban.

IRODALMI ATTEKINTES t6s az energiafelhasznal4sa a termesztés so-

ran, a masik pedig a déli vagy mediterran ti-

A termesztéstechnolégia szempontjabol  pust rendszer, amelyet alacsony beruhazasi
Eurépaban két f6 iranyvonal kiillonboztet-  koltség és az északihoz képest alacsonyabb
het6 meg. Az egyik az északi vagy holland  energiafogyasztas jellemez (Castilla, 1994).
rendszer, amely beruhazasigényes ésjelen- A kornyezeti adottsagokat figyelembe véve
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Magyarorszag az el6bbi termelési rendszert
adaptalta. Hazankban korabban a 3-4 mé-
ter vipamagassagu iiveghazak terjedtek el
leginkabb, az (jonnan épitett, elsGsorban
paradicsomtermesztésre létesitett, modern
iiveghazak vipamagassaga mar eléri a 4,5-
5,5-6 métert.

Nemcsak az iiveghazak esetében, hanem
folias 1étesitményeknél is a nagy légter be-
rendezések szamos el6nnyel rendelkeznek a
kisebb légtertiekkel szemben (Terbe et al.,
2005), melyek a kovetkez6k:

« a novények altal kibocsatott para na-
gyobb légtérben oszlik el, ebbdl adéddan ki-
sebb a hdingadozas és a harmatképzd&dés;

« az alacsonyabb paratartalom miatt ala-
csonyabb a kérokozok elszaporodisanak
veszélye;

« anagy légtér tobb szén-dioxidot tartal-
maz, igy kevesebbet kell szell§ztetni;

» a megfelel6 magassagu vipa esetén
hossza kultaras, fiiggesztett termesztd
berendezést igénylé novények is termeszt-
hetdk;

« szegélyhatés.

Magyarorszagon 410 hektaron hajtatnak
paradicsomot, ebbdl — szakértdi becslések
szerint — 100—120 hektar a korszeri tech-
nolbgiaval felszerelt, f{it6tt n6vényhéz. Az
iiveghdzban kialakul6 klimatikus viszo-
nyok kozott fejlédik a legjobban a paradi-
csom, ezzel szemben a f{it6tt novényhazak
kozel 60%-a tiveghiz, 40%-a féliablokk.
Magyarorszagi koriilmények kozott fiitott
létesitményben 30-52 kg hozam varhato
négyzetméterenként. Magyarorszagon és
az Eurépai Uni6é mas tagorszagaiban is
az a tendencia érvényesiil, hogy az épiil§
iiveghazak f6leg paradicsomtermesztésre
rendezkednek be.

A biztonsagos és jovedelmezs termesztés
érdekében a termelGk a talaj nélkiili ter-
mesztést helyezték elGtérbe, azaz a talajtol
elszigetelt mesterséges vagy természetes
kozegeken, tapoldat segitségével nevelik a
novényeket. A talaj nélkiili termesztés el6-
nyei kozé sorolhato, hogy olyan teriileteken

is megvaldsithato, ahol nincsen termdétalaj
vagy rossz a mingsége és nem alkalmas
zOldséghajtatasra. A talaj nélkiili termesz-
tés soran korabbi termésérés, jobb ming-
ség és nagyobb termésmennyiség érhetd el.
Hatranyként emlithet6, hogy a talaj nélkiili
termesztésnek magasabb a beruhazasi kolt-
sége a talajon torténd termesztéshez képest
és a technoldgiai hibakkal szemben kevésbé
tolerans. A miikodés egyik alapfeltétele a jo
mingség viz. Emellett jol m{ikodé szerviz-
hélbzatot, megbizhat6 energiaszolgaltatast,
héattéripart és szaktanacsado6-halézatot igé-
nyel (Terbe — Slezak, 2008).

Ahajtatas soran a technolégiai szinvonal
alapvetGen hatarozza meg a friss fogyasz-
tast termék mindségét, minbsithetGségét,
piaci értékét, értékesithetGségét és ver-
senyképességét a hazai és a nemzetkozi
piacon egyarant. Az élelmiszer-biztonsag
fontos prioritas volt az EU-hoz val6 csat-
lakozés soran, ennek megteremtéséhez
viszont a névényvédelmi stratégiat is at
kellett alakitani, agy, hogy emellett a ho-
zam ne csokkenjen (Budai et al., 2006).
A veszélyforrasok kiiktatasaval meg kell
teremteni a piacon maradés feltételeit, a
folyamatos és j6 min&ségli arukinélatot és
anovényvéddGszer-maradéktdl mentes ter-
mékeket, ezért a biolégiai novényvédelem
felé iranyult a figyelem (Zentai, 2010). Az
integralt termesztés keretei kozott meg-
val6suld biologiai névényvédelem egyik
modja a természetes ellenségek telepitése.
Ebben az esetben figyelembe kell venni,
hogy a biolbgiai egyensily beallasa a kii-
16nb6z6 kultarakban eltérd idGtartami, a
paradicsom és az uborka esetében 3-4 ho-
nap sziikséges az egyensuly beallasahoz. Ez
csak hosszt kulttiras termesztésben gazda-
sagos. A paprikéanal 1-1,5 hénapra csokken
le ez az idGtartam, igy akar két telepités is
lehetséges a vegetacié soran. Ezért els6-
sorban a paprikaval foglalkoz6 termelGk,
illetve a hosszt kultaraban termeszthetd
z0ldségfélék (paradicsom) hajtatisa soran
alkalmazzak a biolégiai névényvédelmet.
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Abiologiai névényvédelem pontos tervezést
igényel, és a hirtelen fellépé fert6zések ese-
tén extra telepités valhat szlikségessé, ami
noveli a koltségeket.

Magyarorszag geotermikus adottsagai
nemzetkozi és eurdpai viszonylatban is
kiemelkedGek, bGséges terméalvizkészlettel
rendelkezik. Ez annak készonhetd, hogy a
mélységgel ardnyosan a felszin alatt a hé-
mérséklet gyorsan novekszik, masrészt sok
helyen fordulnak el6 porozus vagy repede-
zett kézetek, amelyek jo vizad6 tulajdonsag-
gal birnak (Kisalfold kozepe, Makéi-arok,
Békés kornyéke) (Lenkey et al., 2009).

Tégla (2009) szerint Magyarorszagon
a megujuld energidra (termalenergia,
faapritékfités) alapozott hajtatott z6ldség-
termesztésnek van jovje, de a hulladékhével
fiitott berendezések fontossaga sem csekély.
A megujulb energiaforrasokra alapozott
beruhazasokkal novelhetd a hazai zold-
ségtermesztés volumene és ezzel egylitt a
z0ldségfélék exportja. Ezzel pArhuzamosan
csOkkenthet6 a fosszilis energiahordozoktol
val6é importfiiggdség is.

A novényhazi talaj nélkiili (és talajos)
z0ldségtermesztés egyik legmagasabb kolt-
ségtétele a fiitési energia, ennek aranya
elérheti a teljes termelési kltség 25-35%-4t.
Tégla (2010) vizsgélatai olyan zoldséghaj-
tatasi modellezésre épiiltek, ahol 100 Watt
flitési teljesitményre jut6 négyzetméteren-
kénti lizemi eredmény alakulasat mutatja
talaj nélkiili paradicsomhajtatasban kii-
16nb6z6 lizemméreteknél. Az egyes flitési
modok koltsége jelentés eltéréseket mutat,
amit a f(itésre felhasznalt anyagkoltségen
kiviil az tizemi méretek is befolyasolnak,
ugyanis a flit6berendezés beruhazasanak
koltségei az lizemméret novelésével fajla-
gosan csokkennek. A kutatési eredmények
azt mutatjak, hogy a minimum 3-5 hektar
méretd tizemek azok, amelyek geotermikus
energiaval és biomasszaval fiitve képesek

olyan eredményt elérni, amely nagy biz-
tonsaggal megalapozhatja a talaj nélkiili
z0ldséghajtatas fejlesztését. Ugyanakkor
a termesztés jovedelmezdségét nem csak
a f{itési energia befolyasolja, figyelembe
kell venni az amortizacios koltségeket, a
munkabér, a felhasznalt anyagok és szol-
géltatasok koltségeit is.

Az altalanos visszasajtolasi kotelezettség
2004-es bevezetése a kertészeti agazatban
tevékenykeddk versenypoziciojat nagymér-
tékben rontotta. Atmeneti megoldasként
szolgalt, hogy az 1002/2012. (I.11.) Kor-
many hatdarozat szerint a mezégazdasagi
termelés teriiletén a kizarolag energia-elG-
allitas céljabol kitermelt termalviz vissza-
taplalasara vonatkozo6 kotelezettség mind
a mar megvaldsult, mind pedig a jovGben
l1étesiil§ kitermel§ kutaknal 2015. jinius
30-ig felfliggesztésre keriilt, majd ezt ko-
vetSen a vizgazdalkodasrol sz6l6 1995. évi
LVILI. torvény médositasarol szolé 2013. évi
LXXIII. torvény rendelkezett az energetikai
céla termalviz-hasznositas visszasajtolasi
kotelezettségének eltorlésérdl. A kizarolag
energiahasznositas céljabodl kitermelt ter-
malvizb6l szarmazo vizszennyezd anyagok
kibocsatdsaira vonatkozd hatarértékeket és
alkalmazasuk egyes szabalyait, tovabba a
vizkészletjarulék kiszamitasanak modjat
a 136/2013. (XI1.31.) VM rendelet szaba-
lyozza. A 2053/2013. (XII.31.) Kormany
hatarozat a kizaroélag energiahasznositas
céljabol kitermelt termélviz-felhasznalast
segit6 egyes kérdésekrdl rendelkezik.

ANYAG ES MODSZER

A paradicsom kiilkereskedelmének vizs-
galata soran a felhasznélt adatok minden
esetben a friss vagy hiitott paradicsomra
(KN' 0702) vonatkoztak. A nemzetkozi
informaciokat az Eurostat adatbdzisabdl,
amagyarorszagi adatokat a KSH kiilkeres-
kedelmi adatbazisabdl nyertiik. Az Agrar-

* A Kombinalt Némenklatara (KN) az Eurdpai Unio6 kiilkereskedelem-statisztikaban hasznalatos egységes ter-

mékosztalyozési rendszere.
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gazdasagi Konyvek sorozatban megjelent
A magyarorszagi paradicsomhajtatas
helyzetének elemzése (Németh et al., 2014)
cimi konyv megjelenése dta két év adatai-
val (2013, 2014) frissiilt mindkét adatbézis.
Ezeknek az j ismereteknek a feldolgoza-
séra nagy hangsulyt fektettiink.

A nemzetkozi termel6i arak forrasat az
Eurédpai Bizottsag altal kozzétett infor-
mécidk képezték. Az Eurdpai Uni6 (EU)
a tagorszagai, igy Magyarorszag szimara
is a Bizottsag 543/2011/EU végrehajtasi
rendelete (2011. jiinius 7.) irja el§ a jelen-
téskoteles zoldség- és gyiimolestermékek
korét és hatdrozza meg az in. reprezentativ
piacokat. Magyarorszagon a forgalom alap-
jan a Budapesti Nagybani Piacot jelolték ki
reprezentativ piacnak. A 2014-ben megje-
lent konyv 2012-ig tartalmazta az arakat.
Jelen esetben — aktualizalt adatokkal ki-
egészitve — 2014 decemberéig dolgoztuk
fel a paradicsom belfoldi és nemzetkozi
aranak alakulasét.

A konyvben a paradicsomtermelésben
érdekelt termelGk korében mélyinterjakat
készitettliink, valamint kérdéives felmérést
végeztiink, ennek egyes pontjait kiemeljitk
cikkiinkben is. A kérd&iv részét képezte a
termelési koltségekre vonatkozo tablazat,
ami alapjan az altalunk meghatéarozott
koltségtételeket elemeztiik 2012-re vonat-
kozban. Tovabba kitériink az tiveghizak
kivitelezésének koltségeire is, amit a Zold-
ség Bau Kft. rendelkezésilinkre bocsatott
adataival mutatunk be.

KULKERESKEDELEM

A paradicsom intra-EU forgalma

Az Eurdpai Uni6 paradicsomkereskedel-
mének dont6 hinyada a tagorszagok kozott
zajlik. Németh és szerzbtarsai (2014) kony-
vében a f6bb megallapitasok kozott szere-
pelt, hogy az EU bels§ piacan a legnagyobb
paradicsomexport6r Hollandia, amely 2009
6ta — volument tekintve is — atvette a vezetd
szerepet Spanyolorszagtol. Lengyelorszag a

felére csokkentette az EU mas tagorszagaiba
iranyulo6 kivitelét és 2011 utan a keleti pia-
cok, elsGsorban Oroszorszag és més szovjet
utodallamok felé fordult. Az EU legnagyobb
paradicsomimportérei Németorszag, az
Egyesiilt Kiralysag és Franciaorszag voltak
atanulmany altal vizsgalt id6szakban, azaz
2007-2012 kozott.

A konyv megjelenése ota két év (2013,
2014) adataival frissiilt az Eurostat és a
KSH adatbazisa. Ennek ismeretében meg-
allapithatd, hogy az Eur6pai Uni6 para-
dicsomkereskedelmének dont6 hanyada
2013—2014-ben is a tagorszagok kozott zaj-
lott. A vezetG export6rok rangsoraban egy
évben (2013-ban) Spanyolorszag — igaz, csak
volumen tekintetében, de — ismét megelGzte
Hollandiat. E két orszagot Franciaorszag,
Portugalia és Belgium kovette, ugyanebben
a sorrendben. Becslések szerint Hollandia
855 ezer tonna paradicsomot termelt friss
piacra 2013-ban (Eurdpai Bizottsag, 2014),
és 945-950 ezer tonna paradicsomot érté-
kesitett 1,17-1,25 milliaird EUR értékben
a kozosség piacan 2013—2014. években,
ami azt jelenti, hogy a kiszallitasok tobbi
részét a re-export tette ki. Spanyolorszag
az Europai Bizottsdg szdmitdsai szerint
2,1 milli6 tonna paradicsomot termelt friss
piacra 2013-ban, valamint 840 ezer tonna
paradicsomot értékesitett 913-948 millié
EUR értékben az EU belsé piacan a vizsgalt
idGszakban. Franciaorszag az elmult 6t év
rekordmennyiségét, 237 ezer tonna paradi-
csomot, kozel 300 millio EUR értékben ex-
portalt az intra-EU-ba 2014-ben. Belgium
kivitele volument tekintve 11%-kal 210 ezer
tonnara nétt 2014-ben az el4z§ o6t év atla-
gahoz képest. Lengyelorszag — a 2011-es
mélypont utdn — 2014-ben szallitott a leg-
nagyobb mennyiségben (36 ezer tonna) és
értékben (28,4 milli6 EUR) paradicsomot
az EU-ba. Az intra-EU legnagyobb paradi-
csomimport6rei tovabbra is Németorszag,
valamint az Egyesiilt Kiralysag és Francia-
orszag, Hollandia a negyedik, Spanyolor-
szag a hatodik helyet foglalta el az importér
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orszagok kozott. A legnagyobb aranyban
(volumenében 44%-kal 102 ezer tonnara)
Litvania novelte tagorszagi importjat 2014-
ben a 2009—2013. évek atlagahoz képest.
A legnagyobb aranyt visszaesés (16%-kal
148 ezer tonnéra) Hollandidban tortént
2014-ben.

Az EU paradicsom-
kiilkereskedelme a harmadik
orszagokkal

Németh és szerzotarsai 2014-es kony-
vében megallapitottak, hogy a kiilkeres-
kedelmi forgalmat novekvd tendencia
jellemezte 2012-ig, vagyis az EU-ban ter-
melt paradicsom egyre nagyobb részben
fedezte a belsd sziikségletet. A beszallitd
orszagok koziil kiemelkedett Marokké,
amellyel az EU 2012-ben 4j szabadkeres-
kedelmi egyezményt kotott. A harmadik
orszagokbol szarmazo paradicsom dontGen
a téli és kora tavaszi idGszakban van jelen,
gyakran piaci zavarokat okozva ezzel a déli
tagorszagokban. A kozosség hatarain kiviil-
r6l érkezé paradicsom legnagyobb vasarloi
Franciaorszag és az Egyesiilt Kiralysag.
Aharmadik orszagokbol érkezé paradicsom
kilogrammonkénti 4tlagara lényegesen ala-
csonyabb, mint a tagorszagok kozotti ke-
reskedelemben értékesitett paradicsom
atlagira. Az uni6é harmadik orszagokba
szallitott paradicsommennyiségének kozel
fele a marciustol janiusig terjeds idGszak-
ban realizal6dik. A harmadik orszagokba
iranyulé paradicsom 60%-at Oroszorszagba
szallitotték, elsGsorban Litvaniabol, Len-
gyelorszagbol és Hollandiabol. Litvania els6
helye az export6rok sordban az orszag re-
exportjanak kdszonhetd. A kiilkereskedelmi
cserearany alatt az exportalt és az importalt
aruk arindexének hanyadoséat, az egység-
nyi kivitel értékére jut6 atlagos behozatalt,
illetve forditva, az egységnyi behozatal ér-
tékére juto atlagos kivitelt értjiik. Az EU
paradicsom-kiilkereskedelmi cserearanya a
harmadik orszagok viszonylatdban kedvezd
volt a megfigyelt id6szakban.

Avizsgalat 6ta eltelt években az Eurdpai
Uni6 harmadik orszagokkal folytatott para-
dicsom-kiilkereskedelmi forgalma romlott,
és —a2012. és a 2013. évi aktivumokat ko-
vetfen — Gjra passzivummal zart (57 milli6
eur0) 2014-ben. A behozatal értéke 19%-kal
(415,3 milli6 euréra) nétt 2014-ben az egy
esztendgvel korabbihoz képest, ami egyben
9%-0s bdviilés is az el6z6 6t év atlagahoz
képest. Ugyanakkor a kivitel értéke 18%-
kal (357,9 milli6 euréra) esett 2014-ben,
ami viszont 25%-0s novekedést jelent a
2009—2013. évek atlagahoz képest.

A kiilkereskedelmi egyenleg a harma-
dik orszagokkal szemben volumenében
mindvégig negativ volt. Az Eur6épai Unid
487,9 ezer tonna paradicsomot importalt
harmadik orszagokbdl, illetve 301,6 ezer
tonna paradicsomot exportalt az EU ha-
tarain kiviilre 2014-ben. Ez azt jelenti,
hogy az importalt paradicsom mennyisé-
ge 10%-kal n6tt 2014-ben a 2013. évihez,
és 2%-kal az el6z8 ot év atlagahoz képest.
Akivitel 17%-kal csokkent 2014-ben a 2013.
évihez viszonyitva, ugyanakkor 31%-kal
nétt a 2009—2013. évek atlagahoz képest
(1. 4bra).

A marokkéi paradicsom behozatala
13%-kal, 387 ezer tonnara nétt 2014-ben
az elGz6 6t év atlagahoz képest. A torok-
orszagi paradicsombehozatal ugyanakkor
26%-kal, 51,4 ezer tonnéra esett 2014-ben.
El6szor a 2011. évben csokkent a behozatal
latvanyosan, majd a kévetkezd évben is
folytatodott a csokkend tendencia. Torokor-
szag paradicsomkivitele jelentGs mértékben
béviilt az elmult évtizedben, a névekedés
nagy részét azonban Oroszorszag és a volt
szovjet utddallamok vették fel.

A harmadik orszagokbo6l szarmazd pa-
radicsom legnagyobb vasarléi Franciaor-
szag, az Egyesiilt Kiralysag és Romania
maradt 2014-ben. Franciaorszag 286 ezer
tonna, az Egyesiilt Kiralysag 30 ezer tonna
paradicsomot vasarol évente Marokkobol.
Hollandia novelte a legdinamikusabban
(55%) a harmadik orszdgokbol szarmazd
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I. abr:
Az EU paradicsom-kiilkereskedelme harmadik orszagokkal 2009-2014 k6z6tt 2bra
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importjat 2014-ben a 2009—2013. évek
atlagahoz képest.

A harmadik orszagokbdl érkezé paradi-
csomot l1ényegesen alacsonyabb atlagaron
(85,3 eur6cent/kg, ezen beliil a marokkoit
85,2 eurdcent/kg) kinaltak, mint a tagor-
szagokbol szdrmazo értékesitésre kinalt
paradicsomot (1,13 eur6/kg) 2014-ben.

Az EU tagorszagaibol 301 ezer tonna pa-
radicsom, vagyis a teljes exportnak csak
10%-a keriil harmadik orszagokba. T6bb
év atlagaban az EU harmadik orszagok felé
torténé paradicsomértékesitésének kozel
fele a marciustdl juniusig terjedd idészak-
ra esik. Oroszorszag 2014 augusztusatol
importtilalmat 1éptetett életbe, ennek ha-
tdsara az EU ebbe az orszagba iranyulo
kiszallitasa 36%-kal csokkent az egy év-
vel korabbihoz képest. Oroszorszag piaci
részesedése a teljes extra-EU-exportbdl
Ot év utan el@szor nem érte el az 50%-ot
2014-ben. A paradicsomot harmadik or-
szagokba exportalok kozott atrendez6dés
tortént az els6 harom orszag sorrendjében.
Akiszallitott mennyiség tekintetében Litva-
nia megdrizte vezetd helyét. Koszonhet6 ez
annak, hogy a kisebb kiszallitott 2014. évi

mennyiség ellenére ez 50%-kal volt t6bb,
mint az el6z6 6t év tlaga. Hollandia elére-
1épett a masodik helyre, ami abbdl fakad,
hogy az orszag 2010 6ta évrdl évre tobb pa-
radicsomot szallitott a harmadik orszagok-
ba. S6t, 2014-ben Oroszorszag iranyaba is
novelte az exportot, elsGsorban azért, mert
2014. aprilistol juliusig terjedd id6szakban
kétszeresére novelte a kivitt mennyiséget
az el6z6 év azonos idGszakahoz képest.
Lengyelorszag a harmadik helyre szorult
vissza, mivel 23%-kal szallitott kevesebb
paradicsomot, mint egy évvel kordbban.
AKkiszallitasok értékét nézve Hollandia visz-
szavette Litvaniatol az elsé helyet.

Az Eurépai Uni6 paradicsom-kiilkeres-
kedelmi cserearany-mutat6ja a harmadik
orszagok viszonylataban kedvez6tlentil ala-
kult, mivel 1,50-es értékrdl 1,39-re esett a
vizsgalt (2009—2014) id&szakban. Ennek
oka, hogy az EU-ba szallitott paradicsom
importéra 7%-kal nétt, mig az exportarak
5%-kal mérséklédtek 2014-ben az el6z8
ot év atlagahoz képest. A 2. abran latha-
16, hogy a csereardny-mutat6 a 2012. évet
kovetGen kedvez6tlenebb volt a kovetkezd
két évben.
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2.abra
Az EU-ba beszillitott paradicsom importara, a kiszallitott exportara, valamint
a cserearanyok alakulasa 2009-2014 k6zott
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A paradicsom kiilkereskedelme
Magyarorszagon

Magyarorszag friss paradicsombol mind-
végig nettd importdr volt a 2009—2014
kozott eltelt idGszakban. A paradicsom
kiilkereskedelmének 14,8 milli6 euros pasz-
szivuma 2014-ben 25%-kal volt rosszabb
a 2009—2013. évekre atlagosan jellemz§
11,8 milli6 eurds hidnyhoz viszonyitva. Az
import értéke (18,7 milli6 eurd) 2014-ben
6%-kal haladta meg az egy évvel korabbit,
ami egyben 14%-os novekedést is jelent
a 2009—2013. évek atlagahoz képest. Az
export értéke 1%-kal elmaradt (3,8 millié
eurd) 2014-ben az egy évvel korabbitol,
ami az el6z§ 6t év atlagdhoz mérten 15%-
os csokkenést jelentett.

Az egyenleg volument tekintve is nega-
tiv, a paradicsom kiilkereskedelmi hidnya
11,9 ezer tonna volt 2014-ben, ami 3%-os
romlast jelent a 2009—2013. évekre 4tla-
gosan jellemz6 11,6 ezer tonna hianyhoz
viszonyitva. Magyarorszag 14,2 ezer tonna
paradicsomot importalt, illetve 2,2 ezer
tonnét exportalt 2014-ben. Az export kis
mennyiséget tesz ki az 6sszes termésen be-
liil, az importtal viszont szinte egész évben

jelen van. A beszallitott mennyiség 8%-kal
csokkent, a kivitel 2%-kal n6tt 2014-ben az
egy évvel korabbihoz képest. Ez egyben azt
is jelenti, hogy a paradicsom behozatala
3%-kal csokkent 2014-ben az el6z6 6t év
atlagahoz viszonyitva, mikézben az export-
volumen 26%-kal esett vissza ugyanebben
az idészakban (3. abra).

Avizsgaltidgszak elején az import 90%-a
akozosség piacardl érkezett, a végére 97%-ra
nétt a kozosségi termékek aranya a behoza-
talon beliil. A KSH adatbazisa szerint az EU
legnagyobb beszallitdja, Marokko 2009 6ta
nem exportalt paradicsomot Magyarorszag-
ra. A vizsgalt idGszak elején Spanyolorszag,
Németorszag, Szlovakia voltak az els6 hdrom
helyen, majd Ausztria és Torokorszag kovet-
keztek a sorban. A megfigyelt évek végére
a beszallit6 orszagok sorrendje valtozott.
Alegnagyobb beszallit6 Spanyolorszag ma-
radt, ahonnan 66%-kal tobb (6,03 ezer ton-
na) paradicsom érkezett 2014-ben az el6z6
Ot év atlagihoz képest. Szlovakia a harmadik
helyr6l amasodikra 1épett el6 (2,3 ezer ton-
na), Németorszag stabilan megérizte helyét a
vezetG import6r orszagok kozott, annak elle-
nére, hogy 30%-kal kevesebb (2 ezer tonna)
érkezett az el6z6 6t év atlagahoz viszonyit-
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3.abra

Magyarorszag paradicsom-kiilkereskedelmi forgalmanak alakulasa 2009-2014 k6z6tt

EZZZ3 Import (volumen)
== Import (érték)

24 24,0
20 — /l\\ 20,0
16 - /I”—' 16,0
12 \-/ 12,0
8 - " 8,0
o &= " - e
£ 4 - T i k 40 2
o )
5 0 . . . . L 00 =
B E
4 L 40
-8 - -8.,0
12 \j\‘] 120
-16 < -16,0
220 -20,0
2009 2010 2011 2012 2013 2014

B [Export (volumen)
=& =Export (érték)

Egyenleg (volumen)
== Egyenleg (érték)

Forrds: KSH kiilkereskedelmi adatbazis

va, igaz, a harmadik helyre visszacsiszott.
Olaszorszag volumenében a 8. helyrél az 5.
helyre Iépett el8, mivel a kétszeresére novelte
kiszallitasait Magyarorszagra. Sem Ausztria,
sem Torokorszag nem szerepelt az elsé 6t
beszallit6 kozott 2014-ben. Ausztriabdl 50,
Torokorszagbdl 60%-kal csokkent a beszal-
litott mennyiség, igy az el6bbi a 6., utébbi a
7. helyre szorult vissza. A paradicsomimport
értékét tekintve a vizsgalt idészak elején
Spanyolorszag (3,7 milli6 eurd), Németor-
szag (2,9 milli6 eurd), Ausztria (2,3 millio
eurd) voltak az els§ harom helyen, majd
Szlovakia és Torokorszag kovetkeztek a
sorban. A vizsgalt id6szak végén az els két
orszag sorrendjében nem tortént valtozas,
Spanyolorszag 7,6 millié eur6, Németorszag
3,1 milli6 eur6 értékben szallitott paradi-
csomot Magyarorszagra. Szlovakia a har-
madik, Hollandia az 6t6dik helyre 1épett
elére, ugyanakkor Ausztria a negyedikre
esett vissza, Torokorszag pedig nem maradt
az elsg ot orszag kozott.

Magyarorszag paradicsomexportjanak
célpiacai koncentraltabbak lettek 2014-re,
mivel az elsG 6t orszag részesedése a teljes
exportbol volumenében elérte a 95%-ot,
ezen beliil Ausztria és Roméania egyiitt
82%-ot tett ki. A vizsgalt idGszak végére
az els6dleges célpiac Ausztria, valamint
messze leszakadva Roménia és Lengyelor-
szag lettek. Az exportvolumen Ausztridba
50%-kal (1,43 ezer tonnara) nétt az el6z6 6t
év atlagahoz képest. Meg kell jegyezni, hogy
Ausztria ebben a vonatkozasban kiilonle-
ges, mivel jelentds beruhazasok torténtek
az utobbi években osztrak tékével (Lébény)
a paradicsomhajtatasban. Roménia felé
16%-kal csokkent a kivitel 2014-ben a
2009-2013. évek kozotti idgszakhoz vi-
szonyitva. Szlovakidba azonban t6bb mint
90%-kal esett 2014-ben a megfigyelt id6-
szak kezdetéhez képest. Németorszag mint
beszallit6 és mint célpiac is szerepelt a leg-
fontosabb piaci partnerek kozott a vizsgalt
idGszak elején és végén is. Kedvezd jelenség,
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4. abra

A Magyarorszagra beszallitott paradicsom importara, a kiszallitott exportara, valaminta
cserearanyok alakulasa 2009-2014 kézott
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hogy a paradicsom negativ kiilkereskedel-
mi egyenlege Németorszag viszonylataban
javult 2014-ben az el6z6 6t év atlagahoz
képest. Emellett a paradicsom kiilkeres-
kedelmi egyenlege Ausztria viszonylataban
is javult 2014-ben, s6t 2011 6ta pozitivra
valtozott. A 2014 augusztusaban beveze-
tett oroszorszagi importtilalom nyoman
az Oroszorszagba irdnyul6 magyarorszagi
export csokkent, ennek ellenére a korabban
az exportcélorszagok rangsoraban 10. he-
lyen 4116 célpiac 2014-ben a 6. helyre 1épett
el6. A paradicsomexport értékét tekintve a
vizsgélt idGszak elején, 2009-ben Szlovakia
(1,1 milli6 eurd), Ausztria (511 ezer eurd),
Németorszag (328 ezer euro) voltak az elsd
harom helyen, majd Szlovénia és Roméania
kovetkeztek a sorban. A vizsgalt idészak
végére Ausztria — ahova t6bb mint az 6tszo-
rosére (2,7 milli6 euroéra) nétt a kivitt para-
dicsom értéke — atvette a vezet6 szerepet.
Romania el8relépett a masodik helyre, mig
Szlovakia a harmadikra cstszott vissza.
A negyedik és 6todik helyen Lengyelorszag
és Németorszag kovetkeztek a sorban.
Magyarorszag paradicsom-kiilkereskedel-
mi cserearany-mutatdja kedvezGen alakult,

mivel 1,05-0s értékrél 1,28-ra emelkedett
a vizsgélt (2009—2014) id6szakban. Ennek
oka, hogy az importarak nagyobb mértékben,
18%-kal néttek, mint az exportarak (12%-kal)
2014-ben az el6z6 6t év atlagihoz képest.
A 4. dbra grafikonja azonban jol szemlélte-
ti, hogy a cserearany-mutat6 a 2012. évet
kovetGen kedvezbtlenebb volt a kovetkezd
két évben, hiszen ekkortél az exportalt aruk
arindexe csokkent, mig az importalt aruk
arindexe emelkedett.

AZ UVEGHAZAK EPITESENEK
KOLTSEGEI

Magyarorszagon a hajtatott zoldségfélék
termelése dontGen foliasatrakban folyik. Az
épiil6 tiveghazak jellemzGen zoldségterme-
1ésre, azon beliil is paradicsomhajtatésra
épiilnek. Magyarorszagon egybefiigg6en
maximum 2 hektar nagysagua iiveghaz
épittetésére vallalkoznak a termelG6k, ez-
zel szemben gazdasigossagi szempontbol
ett6] nagyobb iizemmeéret lenne alkalmas
versenyképes termelésre. A f6lids 1étesitmé-
nyekhez hasonlban az tiveghazak épitésé-
nek szdma is jelent6sen lecsokkent. Ennek
oka leginkabb a t6kehianyban keresendd.
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A termelGk nem rendelkeznek elégséges
onerdvel, kicsi a fedezeti érték, amit fel
tudnak mutatni, ezért a beruhazasok sza-
ma a minimalisra csokkent. Mivel a mai
gazdasagi és finanszirozasi kornyezetben
szinte csak tAmogatéssal val6sithaté meg
egy liveghaz épitése, ezért Gj agazati szerep-
16ként nagyon nehéz a termelést elinditani.

A Zbldség Bau Kft. 4ltal résziinkre tovabbi-
tott 2013-as adatok alapjan 20 ezer m>Venlo
tipust iiveghaz kivitelezésének koriilbeliili
nettd bekertilési koltségeit szemlélteti az
1. tdblazat. Mivel jelent§s arvaltozas nem
tortént az iiveghéazak épitési koltségeit il-
letGen, ezért a 2013-ban végzett szamitast
nem indokolt Gjrakalkulalni.

l. tablazat

20 ezer m?iiveghaz kivitelezésének fajlagos koltségei Magyarorszagon 2013-ban

Netto koltségtételek Anyag- és munkadij
(HUF/m?) (ezer HUF/20 000m?)
Anyagkoltség:
Hazszerkezet* 7200 144 000
Uveg 1 560 31200
Energia-ernySrendszer 1032 20640
Arnyékolé ernyérendszer I 350 27000
Fliggesztett termesztS berendezés 1740 34800
rutomaredlie venstorok | 450 29000
Ontozési szerelvények, csepegtetdk, szivattyuk 725 14500
Novénytarté vasak és fiiggesztékek 325 6500
CO,-adagol6 és eloszto rendszer, tartaly nélkiil 430 8600
Szallitas 510 10200
Féldmunka 750 15000
Alapozasi munka** 1520 30400
Epitési és livegezési munkak 3150 63000
Gépbérlet 390 7800
600 m’® puffertartaly 2550 51 000
Szerelési munkak:
Energiaernyd 690 13800
Arnyékold ernyd 660 13200
Fatés 1 450 29000
Ontézés 325 6500
Gyengearam 345 6900
Erds aram és vilagitas 154 3080
CO, -rendszer kiépitése 325 6500
Tervezés, gépész, elektromos, épitész kiviteli
terv, tlizvédelem, villimvédelem, felelés miszaki 389 7780
vezetés, mlszaki ellendrzés
Muiveld kocsi (4 db) 980 19 600
Osszesen 30000 600 000

* A hazszerkezet dra a méretezéstdl fiigg.
** Teriiletrendezés, tovabba a betonoszlop-tarték kialakitésa.

Forrds: Zoldség Bau Kft.
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Az adatok alapjan egyértelmiien latszik,
hogy a beruhazasi koltség rendkiviil ma-
gas. Az 6sszes koltség 600 millid forint,
amely 30 ezer forintot jelent négyzetmé-
terenként. Ez a koltség tovabb novekedhet
aszerint, hogy az iivegh4zban milyen egyéb
berendezések kiépitését tervezi a termel6.
Az anyagjellegd kiadasok koziil az iiveghaz
vazszerkezete jelenti a legmagasabb koltsé-
get, ezen feliil tobb tizmillios koltséggel kell
szamolni a f{itési rendszer, a fiiggesztett
vapa és az livegezés kiépitésénél is.

TERMELESI KOLTSEGEK

A hajtatott zoldségfélék termelési koltsé-

gei boritastol, termesztéstechnol6giatdl és

a termelési id6szak hosszatol fliggéen szé-
les intervallumban mozognak. A termelési

koltségek elemzéséhez az altalunk 6sszeal-
litott, termelGk altal kitoltott kérdGiveket
hasznéltuk fel. Az adatok minden esetben a
2012-es év koltségeit tartalmazzak (2. tdb-
lazat). Elemzésiink soran nem szdmoltuk ki
a termelési értéket, mert a kérdGivek ano-
nimitasa nem tette lehet6vé az adott kor-
zetben elérhetd értékesitési atlagar elérését.
A masik nehezitd tényez6 a kiilonboz6 tipu-
st paradicsomok (gomb/gomboly i, fiirtos,
koktél) eltérd értékesitési arai voltak, ezért
cikkiinkben részletes arelemzést mutatunk
be a fiirt6s paradicsomra vonatkozoan.
A gomb és a koktélparadicsomra vonatkozo
arelemzés A magyarorszagi paradicsom-
hajtatas helyzetének elemzése (Németh et
al., 2014) cim{ kiadvanyban szerepel.

Az elemzés soran agazati szempontt szé-

2. tablazat

A paradicsomhajtatas kiilonb6z6 technolégiai szinvonalanal felmeriil6 koltségek atlaga
kérdéives felmérés alapjan, 2012

(M. e.: HUF/m?)

Brutté koltségek Modern technolégia mellett, ma- Kiegészitd flités- Fltetlen
gas szinvonalon megvalosulé ter- sel megvalosulo termelés
melés, egész éves flités termelés
Viltozé koltség
Szaporitdanyag 951,4 398,7 451,1
Termesztd kozeg 273,3 285,0 340,0
Mitragya 719,6 417,1 254,4
Novényvédelem 269,1 136,8 60,1
CO, 269,5 0,0 0,0
Ontozés 227, 180,0 61,0
Fiités | 337,6 605,2 0,0
Folia 420,0% 590,0 156,0
Allandé kéltség
Munkabér + kozteher 1 405,4 1181,7 388,6
Szaktanacsadas 107,2 28,0 10,0
Egyéb koltségek** | 670,2 4274 103,6
Osszes koltség 72304 4250,0 1 825,0

* Az 6sszes koltség a magas szinvonali termelés esetén nem tartalmazza a félia koltségét, mivel liveghaznal ezzel nem kell szamolni. Félias

létesitményeknél ez az sszeg hozzaadodik a teljes koltséghez.

** Karbantartas, amortizacid, anyagkoltség (pl.: zsineg, klipsz, alkatrész), irodabérlet, ligyvédi szolgaltatds stb.

Forras: kérddives felmérés alapjan az AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalyan késziilt 6sszeallitas

2 A gbmb/gombolyti paradicsom kifejezést a Bizottsag 543/2011/EU rendelete tartalmazza. Ez alatt a bogyosan

szedett, roviden bogyos paradicsomot értjiik.
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mitisokat végeztiink. A mintaelemszam
nem reprezentativ, csak azokra az adatok-
ra tamaszkodtunk, amelyeket a termelGk
résziinkre tovabbitottak. A valaszadok
kozott megtalalhatok a kisebb, fiitetlen
folias iizemek (méretiik egyetlen esetben
sem érte el az egy hektart, az iizemméret
500—6000 m? kozott valtozott), kiegészi-
t6 flitést alkalmazoé foliahdazak (méretiik
230 m? — 1 hektar kozott valtozott) és a
modern technolégiaval felszerelt, nagy
iiveg- és foliahazak (1—4 hektaros tizemek)
is. Ez ut6bbi kategoriaban féleg tiveghazak
szerepeltek.

A technologiai sajatossagok miatt a kolt-
ségszerkezet tekintetében nagymértékben
kiilonbo6znek az iiveghazak és a folias 1éte-
sitmények. A szaporitbanyag koltsége val-
tozhat aszerint, hogy sajat vagy vasarolt
palantat {iltetnek a termeszt6 kozegbe.

Aziiveghazakban kizarolag hidrokulttaras
termesztés folyik, ezért a termeszt§ kozeg
koltsége a talajos termesztéssel szemben
allando koltségként jelenik meg. A kisebb
méretl gazdasagok csak abban az esetben
valositanak meg beruhazasokat a talaj
nélkiili termesztésbe, ha erre tamogatast
kapnak vagy rendelkeznek az ehhez sziik-
séges Onerével. Ezen feltételek hidnyaban
hasznélt termeszt6 kozeget és/vagy olesdbb
tapoldatozd rendszerek beszerzését valaszt-
jak a termel6k. Altalaban ezekben az iize-
mekben talajon termelnek, de el6fordul a
hidrokultaras termesztés is.

A miitragya megfelel6 mennyiségii kijut-
tatasa elengedhetetlen a magas hozamok
eléréséhez. A kérddivek alapjan a legkisebb
miitragyakoltség a flitetlen f6lia alatti ter-
meléshez sziikséges, négyzetméterenként
atlagosan brutt6 254 forinttal szamolha-
tunk. Kiegészit6 fiitést alkalmazé fiitott
folia alatt 417 forintot, modern névényhéa-
zakban 720 forintot koltenek miitragya-
ra egységnyi teriileten. Az altalunk meg-
kérdezett termel6k koziil csak a modern
novényhazakban tevékenykeddk Gsszes
koltségét befolyasolja a CO,-tragyazasra

forditott 6sszeg. Ennek atlagos raforditasa
270 forint négyzetméterenként. A kiegé-
szit6 fiitést alkalmazé és a fiitetlen f6lia
alatt termelGk esetében nem jelenik meg
a CO_-tragya koltsége. Egyetlen egy eset-
ben kaptunk erre vonatkozé adatot fiitott
folia esetében, ennek értéke 508 forint volt
négyzetméterenként.

A technolbgiai sajatossagok a novényvé-
delmi kezelésekben is megnyilvanulnak.
A kérdéivek és a mélyinterjuk alapjan el-
mondhatd, hogy a termel6k beépitik a vé-
dekezési stratégiaba a biol6giai névényvé-
delmet, de bizonyos esetekben sziikséges a
novényvédd szeres kezelés is. A valaszadok
koziil a biolégiai és a vegyszeres novényvé-
delem alkalmazasa egyes esetekben 90:10,
maés esetben 70:30 szazalékos aranyban
oszlik meg. El6fordulnak azonban olyan
kertészetek is, ahol 100 szizalékban né-
vényvéds szeres kezelésekkel tartjak kar-
tev6t6]l mentesen a teriiletet.

Akérdéivek alapjan az ontozési koltség az
ont6z6viz kinyerésének modjatol (fart kat
vagy ontozérendszerrdl torténd 6ntozés) és
a vegetacios id6 hosszatol fiiggden valtoz-
hat. A modern novényhazak esetében 277
forint, temperalo fiitést alkalmazo f6lidban
225 forint, fiitetlen félidban 61 forint volt
négyzetméterenként, ami annak készon-
het6, hogy a vizsgalt iizemekben a fiitetlen
folia alatti termesztés soran tobb termeld
rendelkezett fart kattal, és ez nagymérték-
ben csokkentette a koltségeket.

A fiitési koltségeket jelentGsen befolyasol-
ja az alkalmazott flitésrendszer. A kitoltott
kérdbivekben leggyakrabban megjelolt fG-
tési mdd a termalvizre alapozott techno-
l6gia volt. Kisebb szamban, de el&fordult
a faapritékra alapozott és néhany helyen
foldgazzal torténé fiités is. A foldgazrol mas
fiitési tipusra val6 atallast a beruhéazasi
koltség nagysiga miatt nem tudjak a ter-
melGk vallalni.

A munkabér és kozteher minden termel6t
érint. A hosszu kultarés termelést folyta-
16 lizemeknek nagyobb a munkaerd-sziik-
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séglete, hosszabb ideig tud foglalkoztatast
biztositani. Modern névényhazakban 1405
forintot, kiegészit6 fiitést alkalmazd6 foli-
aban 1182 forintot, fiitetlen folidAban 389
forintot szaimolnak el munkabérre négyzet-
méterenként. Megjegyezziik, hogy Nyugat-
Eurépéaban, példaul Hollandidban a terme-
16k nagy hangsulyt fektetnek arra, hogy
munkaer6-kolcsonzs cégek altal rendelke-
zésiikre bocsatott szakképzett munkaerét
alkalmazzanak.

A Kkitoltott kérdGivek alapjan a szakta-
nacsadas szerepe a hossza kultaras ter-
mesztésben nagyon fontos. A megfelel§
szaktanacsadés pozitiviranyba befolyasol-
ja a termésatlagot. A kérddivek alapjan az
iiveghazak és a fiitott és kiegészité fiitéssel
mi{ikodé folia alatt termelGk vettek igénybe
szaktanacsadast. Igy itt jelent meg a koltsé-
ge egyediil, mig a fiitetlen folias termelésnél
egy esetben kaptunk adatot.

A paradicsomhajtatas 6sszes koltsége
a modern névényhazakban termel6knél
a legmagasabb, 7230 forint a raforditas
négyzetméterenként. A kiegészitd fiitést
alkalmazo folidban a termelési koltség 41%-
kal kevesebb a modern hazakhoz képest.
A fiitetlen folia alatt a raforditis tovabbi
57%-kal cs6kken a részben fiit6tt foliakhoz
képest. A termelés soran az 6sszes koltséget
befolyasolja a termelési periédus hossza. Az
altalunk megkérdezett, modern névényhéa-
zakban termel6k egész évben termelnek,
ezzel szemben a temperalo fitést alkalmazo
és fitetlen folia alatt a termelési id6szak
hossza csupan néhany hénapra korlatozoé-
dik. Fiités nélkiili berendezésnél az aprilisi
kiiiltetés tekinthetd biztonsdgosnak.

A mélyinterjik sordn torekedtiink arra,
hogy azokat a koltségeket is szamba vegyiik,
amelyek nem kapcsolédnak kozvetleniil
a termeléshez. A gongyolegekkel kapcso-
latban felmeriil§ tobbletkoltség valtozhat
attol fiigg6en, hogy milanyag vagy papir-
rekeszben torténik a szallitas. Jelenleg a
gongyolegek koziil tobbségében a 10 cm
magas mianyag (300-500 forint/darab) re-

keszekben (M10) szallitjak a paradicsomot.
A gongyoleg kivalasztasa tobb szemponttdl
fligg. A mianyag gongyolegek el6nye, hogy
az aruk hamarabb megtériil, mint a papir-
kartonoké, mivel t6bb évig hasznalhatok.
A gyorsabb megtériilést ellenstilyozza a fer-
tétlenitésiikre forditott 6sszeg. Néhany ker-
tészet sajat gongyolegmosoval rendelkezik,
amelynek miikodtetési koltsége szintén no-
veli a koltségeket. A papirkartonban torténd
szallitas higiénikusabb, sajat nyomdagéppel
feliratozhatd, viszont minden egyes tételhez
kiilon papirkarton sziikséges. Sok esetben a
megrendeld igényétdl fiiggben kell dontenie
a termel6nek a gongyoleg tipusarodl. Egyes
aruhazlancok elvarjak, hogy az altaluk bér-
be adott miianyag rekeszben szallitsanak.
Ezzel szemben kiilf6ldre torténd szallitas-
nél el6nyosebb a papirkarton, mert ebben
az esetben nem kell cseregongyolegrél vagy
a visszaszallitasrél gondoskodni. Osszes-
ségében azonban az jellemz6, hogy sokféle
tipust és mindségli gongyoleg talalhato
a piacon. Ha 45 kilogrammos hozammal
szamolunk négyzetméterenként, akkor egy
hektaron termett paradicsom (450 tonna)
90 ezer darab papirrekeszben szallithat6
el, ami 9 milli6 forintot tesz ki.
Azidé&jarasi viszontagsagok miatt mind az
tiveghazakat, mind a foliasatrakat arnyékold
festékkel vagy hal6val sziikséges bevonni
a nyari idészakban a termés minéségének
meg6rzése céljabdl (a ma hasznalatos jo
mindségli festékek a fény 95%-at, a hének
a felét engedik at). A 1étesitmény kiils6 ar-
nyékol6 festése évente 300—600 ezer forint
kozott mozog hektaronként, attol fiiggben,
hogy mekkora feliiletet kell festeni és milyen
mindségli festékkel dolgozik a termel§.

AZ ARAK ES A KINALAT
ALAKULASA

A Budapesti Nagybani Piacon

A paradicsom aranak alakulésa és a ki-
nélat valtozasa szoros 0sszefliggést mutat.
AMagyarorszigon termelt paradicsom don-
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t6 hanyadat belfoldon értékesitik, ezért a
hazai piaci viszonyok hatarozzak meg a
termel8k lehet&ségeit. A hajtatott paradi-
csom piacat a belfoldi fogyasztas mellett a
szabadf6ldi paradicsom kinélatan keresztiil
az idGjaras is befolyasolja.

A belfoldi termeszt§ berendezésekbdl
(iiveghéz, f6lia) szdrmazo gomb és fiirtos
tipust paradicsom 12 hoénapons3 keresztiil
szerepelt a kinalatban a Budapesti Nagyba-
ni Piacon, mig a hazai termesztésti koktél
tipust paradicsom kinalata legf6képpen
a marcius—november honapokra korlato-
z6dott a 2009—2014 kozotti idGszakban.
Barmelyik évet vessziik figyelembe, a bel-
foldi paradicsom artendencigja mindharom
tipusnal hasonléan alakult a szezonalitas
miatt. Cikkiinkben a belf6ldi és a kiilpiaci
hajtatott, fiirt6s tipust paradicsom kinéla-
tat és aranak alakulasat elemezziik a Buda-
pesti Nagybani Piacon.

A fiirtos paradicsom termel6i ara mind
a hat évben meghaladta a gomb tipus arat
a Budapesti Nagybani Piacon. A belfoldi

fiirtos tipusta paradicsom termeldi ara a téli
hoénapokban — a kisebb kinalat és a magas
termelési koltségek miatt — 445-960 fo-
rint/kg kozotti, a nyari honapokban viszont
141 és 397 forint/kg kozotti aron mozgott.
A vizsgalt években a gobmbparadicsomhoz
hasonlbéan februarban értékesitették a leg-
magasabb aron a fiirtos paradicsomot. Ezt
kovetben a paradicsom felhozatalanak bé-
viilése és az import jelenléte miatt az arak
augusztusig folyamatosan csokkentek, majd
februarig emelkedtek. A legalacsonyabb ar-
szint augusztusban jellemezte a fiirtos pa-
radicsomot a Budapesti Nagybani Piacon.
A belfoldi fiirtds paradicsom termel6i ara
a2014. szeptember—december id§szakban
a vizsgalt hat év legmagasabb arszintjét
érte el a reprezentativ nagybani piacon, a
2009—2013. évek atlagaval 6sszehasonlitva
41%-kal magasabb arakkal (5. abra).

A legalacsonyabb januari ar 632 forint,
a legmagasabb 728 forint volt kilogram-
monként. A februarban mért legkisebb ar
725, a legmagasabb 960 forint volt. Az év

5.abra

A belfdldi hajtatott fiirtos paradicsom brutté termelGi ara a Budapesti Nagybani Piacon
2009-2014 kozott
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Forrds: AKI PAIR

3 A magyarorszagi hajtatott paradicsom a téli honapokban (januar—februar) a klimatikus viszonyok miatt csak

minimélis mennyiségben van jelen a nagybani piacon.
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harmadik hénapjaban 701-762 forint/ki-
logramm kozott valtozott az ar, mig apri-
lisban 503 és 672 forintos savban alakultak
az arak. Majusban mar 372 forintig esett
az ar, és a legmagasabb sem érte el az 550
forintot. Janius—jalius hénapokban 200
forint koriil alakult a legalacsonyabb ki-
logrammonkénti termeldi ar és 400 forint
koriil alegmagasabb. A nyolcadik hénapban
ennél is alacsonyabban, 141 és 369 forint/
kilogramm kozott mozogtak az arak. Az
év tovabbi részében emelked§ artendencia
jellemz6, de az év eleji arszintet mar nem
érte el.

Magasabbak a termelési koltségek és
infrastrukturalis feltételek is sziikségesek
a hajtatashoz, de a termel6knek megfonto-
lando, hogy a hajtatasbél szarmazo6 fiirtos
tipust paradicsombdl jelentGsebb mennyi-
séget a januar—aprilis id6szakban értéke-
sitsenek, amikor 1ényegesen magasabbak
a termel6i arak, ezaltal nagyobb bevétel
realizalhat6.

Németh és szerzbtarsai 2014-ben meg-
jelent konyvének egyik célja a hajtatott pa-
radicsom kinalatanak és dranak elemzése
volt, de nem hagyhattuk figyelmen kiviil a

szabadfoldi termesztésbdl szarmazo para-
dicsom jelenlétét és a hajtatott termék arara
gyakorolt nyomasat. A belpiaci, szabadfoldi
termesztésbdl szairmaz6 paradicsomok ko-
ziil a gomb tipus volt jellemz6 a Budapesti
Nagybani Piac kinalataban a 2009—-2014.
években is.

Az importot vizsgilva megallapithato,
hogy a reprezentativ nagybani piacon mind
a harom tipus (gomb, fiirtos, koktél) a nyari
hoénapok kivételével egész évben, folyama-
tosan jelen volt és leginkabb hajtatasbol
szarmazott.

Az import kindlatanak intenzitasa a
belpiaci szezon fiiggvényében véaltozott.
A kiilpiaci kindlat a janius—szeptember
kozotti idGszakban kisebb, ami azzal ma-
gyarazhatd, hogy ekkor a hazai termeszt§
berendezésekbdl szarmazo6 paradicsom
béséges kinalatanak hatisara visszaesett
az ar, és a szabadfoldi paradicsom is ebben
az idGszakban kaphatd. A belpiaci termék
kiilpiaci versenytarsai a gomb és a fiirtos
paradicsomnal szinte azonosak, de eltérd
az egyes orszagokbol szarmazo paradicsom
jelenlétének gyakorisaga. A fiirtos paradi-
csomnal az Olaszorszagbol érkezé aru volt

6. abra

Az import fiirtos paradicsom brutto6 nagykereskedelmi ara a Budapesti Nagybani Piacon
2009-2014 k6zott
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a leggyakoribb, amit a spanyolorszagi és a
torokorszagi kovetett a vizsgalt években.
A magyarorszagi fiirtés paradicsom ter-
mel6i d&raban megfigyelhet$ tendencia a
kiilpiaci fiirtos paradicsom esetében is
kimutathat6 az oktéber—decemberi id6-
szakban. Az importtermék ara 23%-kal volt
magasabb 2014 emlitett honapjaiban, mint
a 2009—2013. évek azonos periédusaban
(6. &bra).

Azimportparadicsom ara mind a gomb,
mind a fiirtés tipusnal 1ényegében egész
évben alacsonyabb — a szallitasi koltségek
ellenére — a belf6ldi termék arahoz képest
(3. tablazat). A kérddives felmérés soran
megallapitast nyert, hogy a magyarorszagi
termel8k szdmara az importparadicsom
jelenléte leginkabb az arakat és az értéke-
sitési csatorndkat befolyasolja.

Akérdéives felmérésre érkezett valaszok-
bol kideriilt, hogy a paradicsomtermel6k
figyelik a piaci informacidkat, az arakat. A
valaszadok a negyedik helyen emlitették az
Agrargazdasagi Kutaté Intézet Piaci Arin-
formaciés Rendszerének honlapjat. A ter-
melGk az emlitett honlapon a budapesti és
vidéki nagybani piacok mellett f6varosi és
vidéki fogyasztdi piacok, valamint nyolc iiz-
letlanc atlagarainak alakulasat kovethetik
nyomon. Annak ellenére, hogy a valaszadok
kis hanyada hasznalja az AKI PAIR hon-
lapjat, legtobben kozvetetten mégis ennek
az informécioforrasnak az adataival szem-
besiilnek, amikor mez&gazdaségi folyoira-
tokat forgatnak, illetve amikor a teletexten
megjelent arinformacidkat kovetik. Az AKI
ugyanis széles kord adatszolgaltatast nyajt
a kiilonbo6z6 szakmai folydiratoknak, inter-
netes oldalaknak.

Nemzetkozi 0sszehasonlitasban

A 2014-es tanulményban (Németh et al.,
2014) megallapitottuk, hogy a paradicsom

termeldi ara az EU nagy paradicsomterme-
16 tagorszagaiban altaldban alacsonyabb,
mint mas tagorszagokban. A koktél tipustt
kin4ljak a legmagasabb, a gomb tipusit a
legalacsonyabb termeldi aron.
Nemzetkozi 6sszehasonlitasban a ma-
gyarorszagi flirtés tipusu paradicsom
termel&i ara meghaladja a jelentéskoteles
orszagok atlagat. A fiirtos tipus aranak éven
beliili ingadozasa 4ltaldban nagyobb, mint
a vezet6 paradicsomtermel6 tagorszagok-
ban, ugyanakkor az arcstcsok és aresések
az év hasonl6 idészakaban jelentkeznek.
A magyarorszagi koktél tipusi paradicsom
termeldi ara, valamint annak relativ szoras-
értéke is meghaladta a vizsgalt tagorszagok
atlagat. A magyarorszagi (57 mm feletti at-
mérdjli) gomb tipust paradicsom termel6i
ara, illetve relativ szorasértéke elmarad az
uniods atlagtol. A magyarorszagi adatokat
ugyanakkor arnyalja, hogy az ilyen méretd
paradicsom roévidebb ideig van jelen a kina-
latban, ami az 6sszehasonlitasban torzitja
az éves atlagarra szamitott eredményt.
Az Eur6pai Unibdban az E. coli bak-
térium fertézése altal okozott 2011. évi
un. EHEC-valsag* miatt Eur6paban a fo-
gyasztoi bizalom megrendiilt, csokkent a
kereslet valamennyi zoldségféle irant. Az
euro6pai termel6k nem tudtik értékesiteni
termékeiket, igy sulyos karokat szenved-
tek. Az oroszorszagi importtilalom jaru-
1ékos problémakhoz vezetett az EU piacan
2011-ben, hiszen az a paradicsom, amit
nem tudtak értékesiteni Oroszorszagban,
nyomott aron az eurdpai piacokra keriilt.
A fentiek egyiitt azt eredményezték, hogy
az europai piac telit6dott, a termel6i arak
alacsonyabb szintre értek az el6z6 évihez
képest. Az EHEC-panik idején Magyaror-
szagon a fiirtés paradicsom termeldi ara
atlagosan 22%-kal esett az el6z6 évihez
képest. Ez az arcsokkenés szinte megegye-

4 A fert6zést az Enterohemorrdgids Escherichia coli (EHEC) csoportba tartoz6 E. coli baktérium okozta. Alta-
laban a fert6zés soran a szervezetbe keriil§ toxikus anyag hasmenést okoz, stlyos esetben akut veseelégtelen-

ség és vérszegénység alakul ki.
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7. abra

A paradicsom brutté fogyasztoéi ara 2012-2014 kézott
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zett az EU-ban 4tlagosan tapasztalhat6val.
Az EHEC-valsagot kovetGen a kereslet és
az arak lassan 4lltak helyre. A paradicsom
fogyasztdi ara Franciaorszagban a legmaga-
sabb, a legjelentésebb termésmennyiséggel
rendelkez6 Spanyolorszédgban alacsonyabb,
a kelet- és kozép-europai orszagokban pe-
dig a legalacsonyabb (7. dbra).

Magyarorszagon a paradicsom fogyasztoi
ara — a termeldi araktol eltér6en — elma-
radt a vizsgalt orszagok fogyasztdi araitol.
A fogyaszt6i arakban az eltérés f6ként az
egyes tagorszagok gazdasagi fejlettségével,
fizetGképes keresletével fiigg 6ssze, és nem
a paradicsom termelésének eredményes-
ségében megfigyelhetd kiilonbségekkel.
Az EHEC-panik idején Magyarorszagon
a paradicsom atlagos fogyaszt6i ara — a
fent emlitett termel&i arvaltozashoz képest
kisebb mértékben — 15%-kal csokkent az
egy évvel korabbihoz képest.

A magyarorszagi paradicsom nett6 ter-
mel6i 4ra a paradicsom brutt6 fogyasztoi
aranak mintegy 70-80%-a, a franciaorszagi
termeldi ar 40-50%-a, a spanyolorszagi 50-
60%-a volt 2010 és 2014 kozott.

Németh és szerzbtarsai 2014-es tanulma-

nyanak megjelenése 6ta eltelt id6szakra is
jellemzbek a fent emlitett f{6bb megallapita-
sok. A magyarorszagi flirtos tipust paradi-
csom termelGi ara tovabbra is meghaladta
a jelentéskoteles tagorszagok atlagat, és a
franciaorszagi terméket kovetéen méasodik
legmagasabb szintet érte el (4. tabl4zat).
A hazai fiirtés paradicsom termeldi ara
Magyarorszagon atlagosan 5%-kal emel-
kedett 2014-ben az egy évvel korabbihoz
viszonyitva. A névekedés ellenére az EU-
tagorszagokban a fiirtos paradicsom at-
lagara valamennyi évben elmaradt a 2010.
évit6l (8. abra).

OSSZEGZES

A hajtatott paradicsomtermelés koltségei
attol fiiggben valtoznak, hogy a termelés
magas szinvonald hosszua kultaras, csak
kiegészitd flitéssel megvaldsuléd rovidebb
vegetacids periddust atolels vagy flitetlen
koriilmények kozott folyik a termelés. A ter-
melési koltséget jelentGsen befolyasolja az
alkalmazott fiitési rendszer. A f(itési koltség
csokkentése a megujulé energiaforrasokra
alapozva lehetséges, ezért ezek szerepe ki-
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8. abra

A fiirtos paradicsom nett6 termeldi ara a jelentéskoteles tagorszagokban 2012-2014 k6zott
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emelked§ a hajtatasban. A hossz kultaras
iiveghazas és a f{itott folias paradicsomter-
melésben — néhany kivételtdl eltekintve —
termalvizre alapozzék a f{itést. A termal-
vizzel fiit6 termelSk el6relépésnek tartjak,
hogy a kitermelt termalviz vizad6 rétegbe
torténd visszasajtoldsanak kotelezettségét
eltorolték, igy lehet&séget biztositva a ker-
tészeti tevékenység folytatasahoz, illetve 4j
beruhazisok megvalositasahoz.

Az EU-ban termelt paradicsomot els6-
sorban a tagorszagokban értékesitik. Az
intra-EU kereskedelemben a legnagyobb
export6r Hollandia és Spanyolorszag,
a legnagyobb importér Németorszag, az
Egyesiilt Kiralysag és Franciaorszag. Az
Eurdpai Unio6 488 ezer tonna paradicsomot
importalt, illetve 302 ezer tonna paradi-
csomot exportalt a harmadik orszagokba
2014-ben. A kiilkereskedelmi forgalom
57 milli6 eur6 passzivumot ért el ebben
az esztendében, szemben a két korabbi
év aktivumaéaval. A harmadik orszagokbol
szarmazo paradicsom dontGen a téli, kora
tavaszi idgszakban van jelen, gyakran piaci
zavarokat okozva ezzel a déli tagorszagok-
ban. Az EU hatarain kiviilr6l érkezé para-

dicsom legnagyobb importdrei Franciaor-
szag és az Egyesiilt Kiralysag. A harmadik
orszagokbol érkezd paradicsom atlagara
25%-kal maradt el (85,3 eur6cent/kg) a
tagorszagok kozott exportélt paradicsom
atlagaratol (1,13 eur6/kg) 2014-ben. AzEU
tagorszagaibol a teljes export 10%-a keriilt
az uni6 hatérain kiviilre, amelynek kozel
fele a mérciustdl juniusig terjedd idGszakra
esik. Oroszorszag piaci részesedése a tel-
jes extra-EU-exportbdl 6t év utin el§szor
nem érte el az 50%-ot 2014-ben. Az EU
paradicsom-kiilkereskedelmi csereara-
nya a harmadik orszagok viszonylataban
kedvezétleniil alakult a 2009—2014-es 1d6-
szakban. Magyarorszag a friss paradicsom
tekintetében nett6é import6r, 14,2 ezer ton-
na paradicsomot importalt, illetve 2,2 ezer
tonnat exportalt 2014-ben. A kiilkereske-
delmi forgalom romlott és 14,8 milli6 eurd
passzivumot ért el 2014-ben az egy évvel
korabbihoz képest.

A paradicsom aranak alakulasa és a ki-
nélat valtozésa szoros Osszefiiggést mutat.
Magyarorszigon termelt paradicsom dont6
hényadat belfldon értékesitik, ezért a hazai
piaci viszonyok hatarozzak meg a termelGk
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lehet6ségeit. A hajtatott paradicsom piacat
a belfoldi fogyasztas mellett az idGjaras is
befolyasolja, a szabadf6ldi paradicsom ki-
nélata miatt. A Budapesti Nagybani Piacon
a fiirtos paradicsom termel6i ara mind a hat
évben magasabb volt, mint a gomb tipusé.
Abelfoldi fiirtos tipust paradicsom termel6i
aratélen 445-960 forint/kg kozotti, a nyari
hénapokban 141-397 forint/kg kozotti aron
mozgott. A termel6i ar 41%-kal haladta meg
2014. szeptember—december idGszakban a
2009—2013. évek atlagat. A hajtatas maga-
sabb termelési koltségeket és infrastruktu-
ralis feltételeket igényel, de a januar—aprilis

idGszakban a fiirtos tipusi paradicsomot
magasabb aron lehet értékesiteni. Nemzet-
kozi 0sszehasonlitidsban a magyarorszagi
filirtos tipusu paradicsom termel&i &ra meg-
haladta a jelentéskoteles tagorszagok atlagat
a 2009—2014. évek atlagdban. Magyaror-
szagon a fiirt6s paradicsom arara jellemzé
a szezonalitas jelensége, ahogyan ez megfi-
gyelhetd Belgiumban és Franciaorszagban is.
Magyarorszagon a paradicsom aranak éven
beliili ingadozasa altalaban nagyobb, mint a
vezetd paradicsomtermeld tagorszagokban,
ugyanakKkor az arcsucsok és aresések az év
hasonl6 idészakaban jelentkeznek.
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Az adaptiv innovacio jo példaja: a sGumtivelés
megjelenése Magyarorszagon

HusTi IsTvAN — BERES KLARA

Kulcsszavak: agrarinnovacio, savmiivelés, adaptiv innovaciés modell.
JEL Classification: Q16.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Az innovacidkra torekvé magyar mezégazdasagi vallalkozasok szamara a klasz-
szikus, K+F-en alapul6 innovaciés folyamatmodellek altalaban — kiilonb6z6 okok
miatt — nem kovethetGk. Nagyobb figyelmet célszeri forditani emiatt az adaptacios
innovaciéra, amely a masutt megvalosult jo otletek sajat keretek kozotti hasznosita-
sarairanyul. Ezenalapgondolatjegyébenfoglalkozikacikkazadaptivagrarinnovacio
egy jo és tanulsagos példajaval, a savmiivelés hazai terjedésével.

A savmiivelés (strip till) a konzervald, energia- és koltségtakarékos vetéagy-ké-
szitési és miivelési technologiak kozé tartozik. Olyan eljaras, amely a hagyomanyos
megoldasokhoz képest tobb el6nyos tulajdonsaggal rendelkezik. A médszer az USA-
ban tobb évtized 6ta széles korben hasznalt, s annak hazai megismertetésében és el-
terjesztésében a KITE vallalt kezdeményezé szerepet. A cikk a modszer eldnyos és
elénytelen jellemzdit foglalja rendszerbe és beszamol a hazai felhasznalok néhany
eddig szerzett tapasztalatarol is. A legf6bb elény a hajtéanyag-megtakaritas: a kii-
16nb6z6 talajtipusok esetén a szantasos miiveléshez képesti megtakaritas meghalad-
ta az 50%-ot. A vizsgalati eredmények 11%-0s miiveleti koltségmegtakaritast és 41%-
os munkaid-megtakaritast mutatnak a savmiivelés javara a szantasos miiveléshez
képest. A savmiiveléstil elvarhat6 agrotechnikai és 6konomiai elényok a koran és
a késén lekeriil6 novények esetében egyarant kimutathatok, gy a kukorica-, mint
a napraforgo-termesztésnél. A kezdeti kedvezé magyarorszagi tapasztalatok alap-
jan Kkijelenthetd, hogy a savmiivelésre iranyulé adaptacié6 eredményes és olyan
eljarasinnovaciot gerjesztett, amely szamos gazdalkodasi el6ny forrasa lehet. Ilyen
osszefiiggésben a cikk iizenetei tanulsagosak lehetnek mindazok szamara, akik ver-
senypoziciojuk megtartasa, netan fokozasa érdekében az adaptiv innovacioét straté-
giai eszkoznek tekintik.

BEVEZETES

A Gazdalkodas 2013. évi 1. szamaban
Kititkeresés az agrarinnovdciéban cimen
megjelent cikkben olvashat6 a kovetkezd
gondolatmenet: ,.... mar régen elemeire
hullott szét az dgazati innovéacios rend-
szer szereplGi kozotti egylittmiikodés, és
a rendszervaltas 6ta az dgazaton beliili
érdekviszonyok is dtrendezddtek. Ebben
a helyzetben kevés az esély az originalis

(eredeti) innovaciés megoldéasokra, cél-
szeribbnek latszik az adaptiv innovacios
modell kévetése...” (Husti, 2013a). Jelen
cikkben azt szeretnénk bemutatni, hogy
bizonyos feltételek mellett realis lehetGség
nyilik arra, hogy a mez6gazdélkodas terii-
letén Magyarorszagon is realizalédjanak az
adaptiv innovaciétdl elvarhaté elényok.
A tanulmany megirasat megel6z8 kutato-
munka legf&bb hipotézise, hogy az adaptiv
innovaciénak a hazai mez6gazdasagban
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is van létjogosultsaga. Esetpéldank tér-
gyaként a saqumtivelést valasztjuk, amely
eljaras hosszabb ideje ismert, hazankban
azonban csupan az elmult években nyert
egyfajta polgarjogot, elsGsorban a KITE
adaptéciot el6segité munkéijanak készon-
hetGen.

Nem mai a felismerés, hogy a hazai mez6-
gazdasagban a novénytermelés silya, szere-
pe dominéns. A legutébbi éveket tekintve a
mezdgazdasagi kibocsatas mintegy 60%-a
a szanto6foldekrdl szarmazik. Az allatte-
nyésztés részesedése altalaban 35%, mig
a fennmarad6 hanyad szolgaltatasokbol és
méasodlagos tevékenységekbdl szarmazik.
A novénytermesztésen beliil a gabonafélék
kibocsatésa a legnagyobb részesedési; az
utébbi évek atlagaban a kukorica 14, a biza
11%-0s részaranyt tett ki a teljes dgazati
kibocsatasbol (KSH, 2014). Ezek az ada-
tok is indokoljak, hogy a névénytermesz-
téssel — makrogazdasagi megfontolasbol
is — Magyarorszagon 6rokzold feladatként
foglalkozzunk.

A novénytermesztéssel (is) foglalkozo
mez6gazdasagi vallalkozasok gazdalko-
dasanak eredményességét alapvetSen
befolyasoljak az egyes dgazatok miiveleti
koltségei. Ezek soraban meghatarozo nagy-
sagrendet képviselnek a talajmiiveléssel,
vetGagykészitéssel kapcsolatos koltségek,
melyek — tapasztalataink szerint — ara-
nyukat tekintve ugyan csokkennek, de még
igy is az onkoltségen beliil 10-15% kozott
alakulnak. (A viszonylagos csokkenés
leginkabb néhany inputelem — vet6mag,
miitragya, novényvédd szer — erételjes ar-
noévekedésével hozhat6 kapcsolatba, ami
persze végss soron az eldallitott termé-
kek onkoltségének novekedésével paro-
sul.) Nem véletlen, hogy az elméleti és a
gyakorlati szakembereket hosszu id§ 6ta
foglalkoztatja a kérdés: miként javithatd
az agazati hatékonysag és ez hogyan segit-
hetd el§ a talajmiivelés koltségesokkentd
ésszerlisitésével. Az altalaban ajanlhat6
takarékossagi torekvések:

— kevesebb input hasznalata, ami kolt-
ségesokkenéssel is jar, s mellette kornye-
zetvédelmi szempontbol is el6nyos;

— annak biztositasa, hogy a felhasznalt
inputok a lehetd legjobb hatasfokkal hasz-
nosuljanak; valamint

— olyan menedzsmentkultira kovetése,
amely képessé tesz arra, hogy a mezdgaz-
délkodés bonyolult feltételei kozott, a szi-
gort technologiai elirasoknak is maradék
nélkiil érvényt szerezzenek.

Mindezek — helytdl és id6t6l el nem
vonatkoztathat6 — egyiittes kozrehatasa-
ként érhetd el a gazdalkodas hatékony-
saganak javitasa, ami nem csak makro-,
de mikroszinten is el6feltétele a hosszabb
tavon gazdasdgilag is fenntarthaté mezé-
gazdalkodésnak.

ANYAG ES MODSZER

A cikk mondanival6ja szempontjabdl
két teriilet érdemel figyelmet. Az egyik az
adaptivinnovaciéhoz, a masik az annak pél-
déajaul szolgalb savmiiveléshez kapesolodik.
Az adaptivinnovacioval kapcsolatban szak-
irodalmi forrasokra és korabbi munkainkra
tdmaszkodunk, mig a sivmiivelés kapcsan
a szakirodalmi forrasok mellett személyes
konzultacidkra, illetve megfigyelésekre
hivatkozunk. A savmivelés 6konémiai
értékeléséhez a KITE mint adatszolgdlta-
t6 altal rendelkezésre bocsatott adatokat
hasznaljuk fel.

ATALAJMUVELES,
VETOAGYKESZITES
JELENTOSEGE

Jelen cikk — az eddigi fejtegetések szelle-
mében — a talajmiivelés és vetbagykészités
néhany kozvetlen gazdasagi hatasokkal is
biré elemére koncentral.

A talajmiivelés — energiaigényét tekint-
ve — alegkiemelked§bb jelentGségii miivelet
a szant6foldi novénytermesztésben. Nem
véletlen, hogy az id6k soran a kiilonféle
miivelési modok és az azokat megvaldsitd
eszkozok folyamatosan fejlédtek, korsze-
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rlisodtek. A miivelési modok és eszkozok
kedvezd esetben Gsszehangolt egylittest,
talajmiivelési rendszert alkotnak, mely-
nek keretében szdmtalan egyedi megoldas,
illetve kombinaci6 integralhat6. A ,rendte-
remtés” igényével, a talajm{ivelési rendsze-
reket a szakemberek kiilonféle szempontok
szerint csoportositottak. Egy lehetséges
felosztas a kovetkez6 {6 csoportokat adja:

1. Hagyomanyos talajmiivelés: a teljes
feliilet hagyoményos, forgatasos megmii-
velése, minek kovetkeztében a felszinen
1év6 szarmaradvanyokat teljes mértékben
beforgatjak a talajba. Angol megnevezése:
Conventional tillage.

2. Redukdlt talajmfiivelés: ez is a teljes
feliilet megmiivelése (forgatassal vagy anél-
kiil). Jellemzd&je a miiveletek 6sszevonasa,
illetve elhagyasa, az id6-, illetve energiafel-
hasznélas csokkentésének igényével. Angol
megnevezése: Reduced tillage.

3. Konzervalé, talajuvédé miivelés: mi-
nimalis menetszama mivelés, melynek
legf6bb célja az el6vetemény utani gyokér-
és szarmaradvanyok megGlrzése a minél
nagyobb mértéki (lehetSleg 30% feletti)
talajfedettség elérése céljabol. Angol meg-
nevezése: Conservation tillage.

Ehhez a miivelési csoporthoz legalabb
négy, egymastol jol elhatarolhaté megoldas
tartozik, melyek a kovetkez6k:

3.1. Mulcsmtivelés (Mulch tillage): két-
harom menetszamad, a teljes feliiletre ki-
terjedd, forgatas nélkiili megoldas. A szar-
maradvanyok részben a talajba keriilnek,
részben pedig a felszinen maradnak.

3.2. Bakhatas miivelés (Ridge tillage):
a vetést megel6zden 15-20 cm magas bak-
hatakat alakitanak ki. A betakaritaskor
szecskazott szairmaradvanyok a bakhatak
kozott maradnak. A bakhatakat sorkozkul-
tivatorokkal tartjak rendben.

3.3. Savos (vagy: sav-, esetleg: szalag-)
mifvelés (Strip till): az apritott szarmarad-
vanyokkal fedett feliileten specialis m{ivel6
eszkozokkel csak savokban végeznek talaj-
miivelést. A szarmaradvanyok egy része a

talajba keveredik, nagyobb hanyaduk pedig
talajtakarast végez. Altalaban a talajfelszin
25-35%-at miivelik, a vetés a megmiivelt
savba torténik. (Meg kell jegyezni, hogy az
a gondolat, hogy ne miiveljiik a teljes talaj-
felszint, nem 4j keletdi hazankban sem. J6
példa erre Széll [2006] és Takacsné [2011]
tobb publikacidja a sdvpermetezéssel kap-
csolatban. Mig a talajmiivelésnél az ener-
giatakarékossag, addig a sivpermetezés-
nél a vegyszer-takarékossag a f6 motivalo
tényezd.)

3.4. Miivelés nélkiili direktvetés (No-till):
az el6vetemény betakaritasat kovetéen a
talajt nyugalomban hagyjak, majd a mag-
vakat keskeny magégyba vagy hasitékba
juttatjak. A beavatkozas altalaban a talaj
feliiletének 10%-4t érinti, a tobbi nyuga-
lomban marad (Talajmiivelési rendszerek,
2013).

A felsoroltak mellett ismertek még tovab-
bi felosztasok is, azonban jelen tanulmény
eredeti szandékahoz igazodva azokkal nem
foglalkozunk, és a tovabbiakban a savm-
velés fontosabb jellemzdit érintjiik.

A SAVMUVELES NEHANY
JELLEMZOJE ES POTENCIALIS
ELONYEI

A savmiivelés a vetbagy elGkészitésének
egyik lehetséges mddszere. A magvakat
kozvetleniil az elkészitett savokba vetik,
mikozben a szirmaradvanyok a savok kozti
tertileten maradnak, elkeriilve a kozvetlen
kapcsolat 1étrejottét a szairmaradvanyok és
avet6magvak, illetve a kicsirazott palantak
kozott.

A mddszer sikeres alkalmazasanak kul-
csa a savmtivel6 eszkoz (1. abra), melynek
f6 szerkezeti, illetve funkcionalis elemei
a kovetkezdk (az 1. 4bran 1év6 szamozas
szerint):

1. sornyit6 tarcsa;

2. csillagkerékpar a szarmaradvanyok
eltakaritasahoz;

3. lazito szerszdm + injektor a folyékony
miitragyakhoz;
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I.abra

A savmlivel6 eszkoz altalanos felépitése

Forrds: Heggenstaller, 2013

4. takaré tarcsak;

5. talajkondicional6 (1ényegében tomo-
rit6) szerszam.

A savmiivelés el6nyeit szamos, elsGsor-
ban az USA-bdl szarmaz6 publikaci6 tag-
lalja, nem titkolva az eljarassal kapcsola-
tos el6nytelen jellemzbket sem. A szoba
johetd hivatkozasok koziil csupan kett6t
érintiink.

Egy nebraskai farmer (Mark Kimmel) nyi-
latkozat4bol olvashatdk ki a kovetkezdk:

— ,Amiéta attértiink a sdvmiivelésre, a
hajtéanyag-felhasznalast 60%-kal csok-
kentettiik a hagyoméanyos talajmiivelés-
hez képest. Legalabb harom menetszamot
megsporoltunk és az id6megtakarités is
tetemes.”

— ,Idekint a szél alland6éan hordta a
homokos talajt. A sdvmiivelés t6bb szar-
maradvanyt hagy a talajon, védve azt
— kiilonosen a »kukorica utan kukorica«
teriileteinken.”

— Kimmel Ggy gondolja, hogy a savm{-
veléses kukorica hozamnduvelésének esélye
nagyobb, mint a hagyomanyos talajm{ive-
1ésnél. Ugyanez figyelhet§ meg a cukorré-
panél is (Zinkand, 2012).

Az Oregoni Allami Egyetem szakta-
nécsadoi altal végzett elemzések szerint a
sdvmiivelés koltségmegtakarit6 hatasaval

szemben 4ll a miivel eszkoz és az automa-
tikus korméanyzéas (GPS+RTK) beruhazasi
koltsége, melynek megtériilése kb. 5 évre
tehetd (Switching To Strip-Till, 2015).

A potencidlis el6nyok konkrét megje-
lenési forméi mar nemcsak a nemzetkozi
szakirodalomban, hanem a magyar gyakor-
latban is megtaldlhatok. Ennek igazolasara
alljon itt a kovetkezs példa:

Jozsa Karoly, kiskunlachéizai gazdal-
kodé a savmiiveléssel kapcsolatos eddigi
tapasztalatait a kovetkez6k szerint 6sszegzi
(Konzultativ megbeszélés, 2013):

- ,A 2013-as év tapasztalatai is igazoljak
a savmiivelés, illetve lazitisos technolégia
elényeit, mert azokon a teriileteken, me-
lyeket igy miveltiink, kevésbé allt meg a
viz, mint a szantasos teriileteken. A nem
szantott teriiletek szAirmaradvanyokkal
fedett feliilete a késébbi tavaszi csapadék
elnyelésében is jelentls segitséget nyjt és
a nedvesség megdrzésében is van szerepe.
Korabbi években a cukorrépinal volt olyan
tapasztalatunk, hogy a széntott teriileten
egy hirtelen jott zivatar utin megéllt aviz a
keréknyomokban, mig a sivosan mfivelt te-
riileteken ra tudtunk menni a talajra, mert
az elnyelte a vizet és nem akadalyozta a
tovabbi munkakat.”

— ,Eddigi megfigyeléseink szerint: hek-
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taronként kozel 10 liter hajtébanyag-megta-
karitast értiink el a szantashoz viszonyitva.
Ehhezjon még a miitragyakiszéras masodik
munkamenetének megtakaritisa, a jarulékos
el6nyoket nem is szimolva, mint pl. talajtapo-
sés csokkenése.” Ehhez kapcsolodik, hogy a
miiveleti koltség szantas esetében 16-17 ezer
Ft/ha koriil alakult, mig a sivmiiveléssel
11-12 ezer Ft/ha. Ez a konkrét gazdasigban
— figyelembe véve, hogy a savmiivelést kb.
250 hektaron alkalmaztak — kb. 1,25 millié
Ft miiveletikoltség-megtakaritast eredmé-
nyezett gy, hogy a hozamok nem romlottak
a szantasos miiveléshez képest.

— ,Szdmit4saink szerint a sivmtivelés fel-
tételrendszerének megteremtésére forditott
0sszeg 4-5 év alatt megtériilhet.”

Az eddigiekben érintett és az itt nem
részletezendd kiillonb6z8 hatétényezdk
alapjan a savmivelés kiilonleges elényei
— mas miivelési modokkal 6sszevetve — a
kovetkezbk:

— akevesebb menetszam és a kisebb mii-
velt foldtomeg idG- és energiamegtakaritast
eredményez;

— egyenld vagy nagyobb termésétlagok;

— novekvd profit a kiilonb6z6 talajmiive-
1ési miiveletek elhagyasa révén;

— csOkkend munkaerd-, hajtbanyag- és
miitragyakoltségek;

— csokkend tapanyagveszteség az elfolyas,
illetve a kimos6das csokkenése révén;

— csokkend talajer6zi6 és talajtomoro-
dés;

— jobb csapadékmegérzés (Husti,
2013b).

Minden elvart el6ny realizdldsahoz sziik-
séges az odaillg legjobb gép(ek) kivalasz-
t4sa és hasznalata. Sziikség van az RTK
(Real-Time Kinetic/Kinematic — valos idejd
helyzet-meghatéarozas) navigicios rendszer-
re, kiegészitve a GPS (Global Positioning
System — globalis helymeghataroz6 rend-
szer) rendszerrel. Természetes, hogy ez a
miivelési és termesztési filoz6fia magasabb
szinvonald menedzsmentmunkat kivan a
megvalositashoz.

A KITE Zrt. olyan halbzatot épitett ki
hazankban, amely a mtiholdjeleket ponto-
sitva £2 cm pontossigot és haromdimen-
zi6s helyzetmeghatarozast tesz lehetGvé.
Fontos, hogy a pontos helyzetmeghatarozas
idében korlatlan esetszdmban megismé-
telhetS. Ezaltal valik valds lehetGséggé,
hogy az Gsz folyamén kialakitott savokba
tavasszal pontosan oda vessenek, ahova
sziikséges. Jori (2014) utaldsa szerint az
»RTK halozat gyakorlati jelent6sége (3D-s
talajtérkép, parhuzamos vezetés, csopor-
tos gépiizemeltetés) abban nyilvanul meg,
hogy alkalmazasaval a mezGgazdasagi ter-
melési technologidkban 1év6 tn. atfedések
csokkentése altal 10-23%-o0s inputanyag-,
iizemanyag-megtakaritas érhet6 el. Az RTK
rendszer +2 cm pontossaga és a megismé-
telhetdség miatt lokélisan, differencialtan
juttathat6 ki a miitragya és novényvéds
szer. Nincs tilpermetezés, nincs talmi-
tragyazas. A munkamiveletek 6sszevoné-
saval lecsokkenthet6k a menetszamok és
a menetidGk.”

Mindezek alapjan tgy talaltuk, hogy
indokolt a sdvmiivelés adaptacidjan és
eljarasinnovacioként valé megjelenitésén
faradozni Magyarorszagon is.

AZ ADAPTIV INNOVACIO
LENYEGE ES EGY LEHETSEGES
MODELLJE

A szakmai kozvélemény el6tt ismert,
hogy az innovativ megoldasok felosztasa
tobb szempont szerint lehetséges. Az egyik
felosztas megkiilonboztet originalis (ere-
deti), illetve adaptiv (atvett, alkalmazo)
innovaciot. A két valtozat abban kiilonbozik
egymastol, hogy az originélis innovacid
egy szervezet sajat befektetésének, 6nallé
K+F tevékenységének és sajat munkatarsai
tevékenységének eredménye, mig az adap-
tiv innovaci6é a mésok altal méar kitalalt/
kifejlesztett (rész)eredmények felhaszné-
lasara épiil. (Az atvétel targya lehet otlet,
talalmany, know-how, tervdokumentéacio
stb.)
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Ne legyenek illazi6ink, hogy a hazai me-
z6gazdasagi vallalkozasok akar hosszabb
tavon is kovetni tudjak a klasszikus inno-
vacios modellek barmelyikét, leginkabb
azért, mert nem képesek finanszirozni a
szaktertiileti K+F-et. E helyett inkabb az
adaptacios képességiiket célszeri fokozni.
Ez még rovid tivon sem jelent egyszerd fel-
adatot. A sikerhez az oktatas, a kutatas és a
szaktanacsadas szamara 1j, az eddigiekhez
képest mennyiségileg és mingségileg is mds
feladatok megoldasa sziikséges.

Tanulminyunkkal azt szeretnénk be-
mutatni, hogy a mez6gazdasigi termel§
szervezetek szdmara az adaptécio realis
lehetGség a nemzetkozi fejlesztési torek-
vések, megoldasok kovetésére, illetve hazai
hasznositasara.

Az adaptiv innovéacié 1ényegével és egy
lehetséges modelljével egy korabbi publika-
ciéban mar foglalkoztunk (Husti, 2013a).
Az adaptiv innovaci6val kapcsolatban ott
leirtak ma is és a mostani cikkhez kap-
csolodoan is helytalloak, ezért azokat nem
ismételjiik meg. Bemutatunk azonban egy
olyan 4j abrat, ami az ott kozolt modell
némi atalakitasaval késziilt, és a mostani
téménkhoz kapcsol6dd adaptacidt, illet-
ve annak Osszefiliggéseit jobban kifejezi
(2. 4bra).

A modell szerkesztése soran timaszko-
dunk a ,,Triple Helix” koncepci6 alapgon-
dolatira. A Triple Helix modell a tudas-
alapu tarsadalmakban hirom szféra: az
egyetemi-tudomanyos, a gazdasagi és a
korméanyzati szervek harmas kapcsolatan
keresztiil alkot komplex innovacios elmé-
letet. F6 megallapitasa, hogy e harom egy-
ség folyamatos kommunikéci6ja biztositja
mindhérom szektor fejlédését (Etzkowitz
et al., 2007).

Az altalunk Osszeallitott, egyszertisitett
modellben az egyetemek ,helyén” az inno-
vacios tudast 1étrehozo, illetve transzferald
szervezet — példankban a KITE — jelenik
meg. Fontos utalni arra, hogy az adapta-
ci6 eredményei leginkabb a komplex me-

z6gazdasagi miiszaki fejlesztés tényezbin
érzékelhet8k. Ezért keriiltek a modellbe
a biologiai, kémiai, technikai, huméan és
okologiai tényezdk, illetve a hozzajuk tar-
toz6 termékek és eljarasok. Valgjaban a
modell ett6l agazatspecifikus. Egyéb te-
kintetben kovetjiik a mar korabban kozolt
(Husti, 2013a) adaptiv innovaci6s modell
1épéseit.

Esetiinkben adaptiv technol6giai innova-
ci6 valosult meg, amely a sivmiivelésnek a
technolégiai folyamatba térténd integrala-
sat eredményezi. A megvaldsult adaptacio-
hoz sziikség volt:

— létez6 tudasra, amely a savmiivelés
elméleti ismereteit tette alkalmazhatéva,
eljarasinnovaci6s megoldas forméjaban;

— az eljarasinnovacio6t lehet6vé tev esz-
kézre, ami esetiinkben a sdvmiivel§ — tobb
feladat egyidejii elvégzésére alkalmas —
»alapszerszam”;

— olyan menedzsmenttudasra, amely
képes 6tvozni a sdvmiivelés elméletét és
eszkozét egy, a gyakorlatban megvalosit-
hat6 technologiai megoldassa;

— a KITE kezdeményezb szerepére,
amelynek révén szamos hazai gazdalkodd
szamira megteremt6dott az adaptacios
folyamat elinditasanak feltételrendszere,
kiilon kiemelést érdemel ennek kapcsan az
orszagos lefedettséget biztositd mitholdjele-
ket pontositd6 RTK-rendszer kiépitése;

— és nem utolsbésorban: olyan vallalkozo
szellem gazdalkodékra, akik nyitottak az
1j, a megszokottdl eltéré megoldasokra, és
ezen képességiikon til rendelkeznek azzal
atudéssal és fogékonysaggal, mely képessé
teszi ket a ,felkinalt” adaptécios folyamat
befogadasara, illetve az eljarasinnovéacio
zar6 fazisanak megvaldsitasara.

A szerzett tapasztalatok birtokaban még
korai lenne az adaptaci6 folyamatanak és
hatasainak komplex értékelése, ahhoz to-
véabbi informacidk és tartos iizemi vizsga-
latok eredményei sziikségesek. Az eddig
0sszegyljtott tapasztalatok és tényadatok
azonban mar adhatnak tAimpontokat ahhoz,
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2. abra
A ,, Triple Helix” koncepciora épiil6, egyszeriisitett adaptivinnovacios modell a
mezdégazdasagban
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hogy megitéljiik: a kezdeti tapasztalatok
visszaigazoljak-e a sdvmiivelést6l elGzete-
sen elvart — elsGsorban agrotechnikai és
okonomiai — elényoket.

AZ OKONOMIAI VIZSGALATOK
NEHANY EREDMENYE

A KITE-nél elvégzett 6konémiai vizsga-
latok leginkabb azt a célt szolgaltak, hogy
a szakemberek megbizhato képet kapjanak
a sivmiivelés valddi hazai eredményeirél,
tapasztalatairdl. E1§szor 2011—2012-ben
allitottak be kisérleteket az Gj mddszerrel,
majd a szélesebb korid elterjesztés utan
2014-ben a 2012-es és a 2013-as eszten-
d6k tapasztalatait osztottak meg a szakmai
kozvéleménnyel.

Viszonylag széles bazison (kukoricater-
mesztésben 2012-ben 198, 2013-ban pedig
175 mérési ponton) kovették nyomon és ele-
mezték a savmiivelés eredményeit, 6ssze-
vetve a hagyomanyos (szantasos) miivelési
mod eredményeivel.

Uzemeltetési és okonémiai
jellemz6k

A vizsgélatban szerepl6 tablakat a talaj-
tipusok alapjan harom csoportba soroltak
és ezek jellemzdihez igazodva harom vo-
néerd-osztalyba tartoz6 erégépeket hasz-
néltak. A teriiletteljesitmény (ha/h) és az
iizemanyag-fogyasztas (I/ha) az 1. tiblazat
adatai szerint alakult.

Az 1hektarra esé iizemanyag-fogyasztas-
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I. tablazat
A teriiletteljesitmény és az lizemanyag-fogyasztas alakulasa
Savmdivelés Szantasos miivelés
A B C A B C
Teriiletteljesitmény, ha/h 3,05 3,05 3,05 1,51 1,51 1,51
Uzemanyag-fogyaszts, I/ha 13,1 14,8 164 | 255 | 287 | 318
Megjegyzés: A: valyog + 240 LE; B: agyagos vilyog + 270 LE; C: agyag + 300 LE.
Forras: Hadaszi (2014) adatai alapjan sajat sszeallitas
ban a saumiivelés elényei szembet{indek, — tarléhantas, tarl6apolas;
mindharom talajtipus esetén jelent6s meg- — alapmiivelés;
takaritas érhet6 el a szantasos miiveléshez — magagykészités + vetés; valamint
képest, ugy, hogy egyidejtileg a teriilettelje- — novényapolés.

sitmény megkétszerezGdott. Tényszertien:
a valyogtalajok esetén a hajtébanyag-meg-
takaritds 51%, az agyagos valyog esetében
52%, mig az agyagtalajoknal ugyancsak
52% ,sporolhat6 meg”. Az ilyen mértéki
megtakaritasok jelentésége az lizemi méret
novekedésével fokozodik.

Tanulsigosak a vizsgélati eredmények
néhany kiemelt miivelet tekintetében is,
melyek a kovetkez6k:

A jellemz6 eredményeket — a részletek
mell6zésével — a 2. tiblazatban mutatjuk
be.

Avizsgalatok soran harom jellemz6 meg-
oldést kovettek nyomon, melyek

a) a KITE altal ajanlott sGumiivelés;

b) ugyancsak a KITE altal javasolt szan-
tasos miivelés;

¢) az adott tizemben alkalmazott (meg-
szokott szantisos) miivelés.

2. tablazat

A miiveleti koltség és a munkaidé-felhasznalas jellemzdi kiilonb6z6 technolégiai
megoldasok esetén

o Miiveleti koltség Munkaid&-felhasznalas
Mivelet
Ft/ha % h/ha %
Tarlohantas, tarléapolas (mechanikai, kémiai) a) 10539 87 0,22 65
b) 10539 87 0,22 65
<) 12078 100 0,34 100
Alapmlvelés, miitragyazas, elmunkalas a) 15798 59 0,33 36
b) 26 806 100 0,91 100
<) 26806 100 0,91 100
Gyomirtas, magagykészités, miitragyazas, a) 10405 84 0,22 55
vetés+savgyomirtas b) 6405 5| 0,17 42
9] 12436 100 0,40 100
Novényapolas (gyomirtas, kultivator+tapanyag) | a) 11476 139 0,34 154
b) 11476 139 0,34 154
9] 8238 100 0,22 100
Minddsszesen a) 48218 8l L1 59
b) 55226 93 1,64 88
9] 59558 100 1,87 100

Megjegyzés: a) savmiivelés; b) szantasos miivelés; ) izemi miivelés.

Forrds: Hadaszi (2014) adatai alapjan sajat 6sszeillitds



Husti — Béres: A sGumiivelés megjelenése Magyarorszagon

451

A kapott eredményekbdl kittinik, hogy
a savmiivelés el6nye a vizsgalt miiveletek
koziil leginkabb az alapmiivelésnél mutat-
kozik meg, ami azért is figyelemre mélto,
mert a négy miivelet 6sszesitett koltségébdl
(ami természetesen a teljes miiveleti koltség
meghataroz6 hanyada) mintegy 56%-ot tesz
ki. Lényegében az itt jelentkez6 megtaka-
ritas el is donti, hogy a harom vizsgélt val-
tozat koziil mind a miiveleti koltség, mind
a munkaidg-felhasznal4s tekintetében a
savmiivelés eredményei a legjobbak. Ezt a
végkovetkeztetést még az sem boritja fel,
hogy a novényapolas esetén a sdvmiivelés
eredményei egyezbek, illetve gyengébbek
a mésik két miivelési mddnal.

A kapott eredményeket a teljes tech-
nolégiara vetitve két teriileten célszerd

s oz

vizsgalni: a koran, illetve a késén lekeriil6
el6vetemény utani miivelés esetére. A sav-
miivelés elényei — a részletek mell§zésé-
vel — ez esetben is megmutatkoznak (3. és
4. tdblazat).

Uzemgazdasdgi szempontbol kordntsem
mindegy, hogy a kalkulalt el6ny6k milyen
aldozatokkal parosulnak. Ennek alapjan
lehet ugyanis itéletet alkotni arrél, hogy
valoban érdemes-e foglalkozni egy-egy in-
novativ megoldassal, elkeriilendd a ,,tobbet
veszitiink a réven, mint amennyit nyeriink
a vamon” csapdat.

A megalapozottabb kovetkeztetések
végett megvizsgaltak két dgazat, a kuko-
rica- és a napraforgo-termesztés néhany
jellemzgjét. Ezek eredményeirdl informal
az 5. és a 6. tablazat.

3. tablazat
Néhany jellemz6 a koran lekeriil6 el6vetemények utan
Technologia Menetszam Munkaidé, Munkaidé- Koltség, Ft/ha Koltség-
h/ha arany, % arany, %
Uzemi talajmiivelés I 2,16 100 80788 100
Szantas 9 1,93 89 76 456 95
Savos talajmivelés 8 1,40 65 69 448 86
Forrds: Hadaszi (2014) adatai alapjan sajat &sszeallits
4. tablazat
Néhany jellemz6 a késén lekeriilé elévetemények utan
Technologia Menetszam Munkaidé, Munkaidé- | Koltség, Ft/ha Koltség-
h/ha arany, % arany, %
Uzemi talajmfiivelés 9 1,82 100 68710 100
Szantas 7 1,71 94 65917 95
Savos talajmiivelés 6 1,18 65 58909 86
Forrds: Hadaszi (2014) adatai alapjan sajat &sszeallitas
5. tablazat
A kukoricatermesztésre vonatkozo6 fébb atlagos mutatok
Jellemz&k Savos Szantas Uzemi
Termésatlag, t/ha 8,3 8,4 7,3
Uzemanyag-fogyasztas, I/ha 67,0 88,6 104,7
Termelési érték, Ft/ha 392000 396 000 352000
Termelési koltség, Ft/ha 290099 297 852 278 373
Joévedelem, Ft/ha 101 001 98 148 73627
Onkaltség, Ft/kg 35,1 35,2 38,1
Fedezeti pont, t/ha 727 7,45 6,96

Forrds: Hadaszi (2014) adatai alapjan sajat osszeallitas




452 GAZDALKODAS ¢ 59. EVFOLYAM o 5. 5zAM, 2015 (443—452)

6. tablazat
A napraforgé termesztésre vonatkozé fébb atlagos mutaték

Jellemzdék Savos Szantas Uzemi
Termésatlag, t/ha 3,2 3,2 2,7
Uzemanyag-fogyasztas, I/ha 65,7 87,3 107,3
Termelési érték, Ft/ha 332000 332000 289 500
Termelési koltség, Ft/ha 256 056 260 064 258259
Jovedelem, Ft/ha 75944 71 936 31 241
Onkaltség, Ft/kg 80,0 81,3 95,7
Fedezeti pont, t/ha 3,01 3,06 3,04

Forrds: Hadaszi (2014) adatai alapjan sajat 6sszedllitds

A vizsgalati eredmények alapjan megal-
lapithatd, hogy a hazai gazdalkodok sza-
maéra a sdvmiivelés 6konémiailag ésszerii
és megualébsithaté lehetbség. A vizsgalt
id6horizont hazai eredményei igazoljak,
hogy a kiilfoldrél, elssorban az USA-bol
érkez6 pozitiv eredmények Magyarorsza-
gon is realizalhatok. Nem tobbrél, de nem
is kevesebbr6l van sz6, mint hogy a hazai
novénytermesztésben, a kivant feltételek

biztositasa mellett, a sivmiivelés adapta-
cigja mint eljarasinnovacio, eléremutatod
és fenntarthat6 torekvés.

KOSZONETNYILVANITAS

A szerz6k koszonetiiket fejezik ki a KITE-
nek és személy szerint Haddszi Laszlé fej-
lesztési és szaktanicsadasi igazgatonak,

hogy lehet6vé tették vizsgalati eredményeik
megismerését és részbeni felhasznalasat.
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Sorpiaci helyzetkép Magyarorszagon:
versenyképesség a sorszektorban

MAJOR ANITA

Kulesszavak: sor, termelés, kereskedelem, fogyasztas, trendek.
JEL Classification: Q18.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A magyar gazdasag minden szegmensében dinamikus valtozasokat hozott a gaz-
dasagi valsag, igaz ez a sorszektorra is. A legf6bb valtozasok a fogyasztoi magatartas
atrendezGdésébdl eredeztethetik, tekintettel arra, hogy a gazdasagi valsag hatasara
a potencialis fogyasztok diszkrecionalis jovedelme cs6kkent, ennek kovetkeztében a
gazdasagosabb megoldasokat keresik a sorvasarlasaik soran is.

A két legmarkansabbnak tekinthetd sorpiaci trend egyfel§l a kereslet elmozdu-
lasa — mindség és ar szempontjabol is — a kozépkategorias soroktdl a kereskedelmi
markas, alacsonyabb mindségii, de kedvezdbb ara sortermékek felé, masfelél a ven-
déglatohelyeken torténd fogyasztas athelyez6dése az otthoni, kereskedelmi csator-
nakon megvasarolt termékek iranyaba.

A magyarorszagi sorgyartokat azonban nem csak a fogyasztason beliil mutatko-
z6 valtozasok hoztak nehéz helyzetbe avalsagkapcsan, de alehetséges talélésistraté-
giak valaszthat6 korét is jelentésen meghatarozzak az egyre romlo gazdasagi-pénz-
ligyi feltételek, igymint a nyersanyagarak emelkedése, valamint a kotelezé ado- és
jarulékterhek novekedése miatt romlé versenyképesség.

A sorfogyasztok piacon beliili elmozdulasara a szektor gyors és a valtozo vevéi
igényeknek megfeleld akciok mentén felépitett stratégiaval reagalt: alapvetd cél a ko-
zépkategorias markak poziciéinak megtartasa volt, emellett az egészségesebb életre
valé torekvés jegyében az alacsonyabb alkoholtartalmu — izesitett — termékek is ki-
emelt gyartoi figyelmet kaptak.

Asorgyaraknak piaci helyzetiik stabilizalasahoz 6sszetett, komplex piaci kornye-
zetben kellett az egyes, olykor fiiggetlen, maskor szignifikansan 6sszefiigg6 ténye-
z6ket megismerni és befolyasolni. A szektor szamara azonban jelenleg is elenged-
hetetlen a piaci valtozasok alland6 nyomon kovetése, a folyamatos, vevéi igényekkel
és fogyaszto6i trendekkel harméniaban 4ll6 innovacié, mert csak ezek jelenthetik a
szektor szereplGi szamara a hossza tavua, stabil piaci jelenlétet. A gazdasagi valsag
utan megkezdett stratégia hossza tava sikere egyelére még kérdéses, azonban a ko-
zéptavia eredmények biztatéak: a valsag utani 10%-os értékesitéscsokkenés megallt,
az 4j termékek bevezetésével, a termékvalaszték bovitésével a sorfogyasztas a val-
saghoz képest novekedésnek indult.

BEVEZETES szagi sorf6zde tdmogatta. Az akkori ke-

reskedelmi igazgat6 az egyik szakmai kon-

Az egy évtizeddel ezelbtt elvégzett sor-  zultacion a kovetkez6ket mondta: ,,Tudod,
fogyaszt6i magatartisvizsgalat-kutatast  mi az, amit szeretek a sorgyartasban? (...)
(Major, 2004) az egyik neves magyaror-  Azt, hogy kival6 emberekkel dolgozhatom
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egyiitt. Azt, hogy magénak a gyartasi fo-
lyamatnak végig jo az illata... amikor az
alapanyag bejon a gyarba, finom gabona-
illat van, amikor elkésziil, a sor 6ssze nem
téveszthet§ zamata terjeng a levegGben”
(Takécs Arpad, kereskedelmi igazgatd,
Kanizsa Sorgyar, Pécsi Sorfézde). Ebben
a gondolatmenetben benne van a sérszektor
lényege, mindaz, amiért egész Eur6paban
kultikus italként tekintenek a sorre, amiért
egy-egy agazat meghatarozo felvevipiaca,
avagy az alkoholos italfogyasztas megke-
riilhetetlen eleme.

Magyarorszagon az eltelt évtizedekben
—hasonl6éan més élelmiszer-gazdasagi aga-
zatokhoz — a sOripar szereplGinek viszonya,
kapcsolatrendszere is megvaltozott, atala-
kult. A sérgyaraknak egyfel6l a hazai piac
4j igényeinek, a fogyasztok elvarasainak
kell megfelelnilik, méasfeldl a privatizacio
és a multinacionalis sorkonszernekkel
val6 egyesiilés kihivasain tl a magyar és
nemzetkozi piac dinamikus és olykor va-
ratlan valtozasaival is szembe kell néznitik
(Podruzsik — Hajduné, 2003). Nem elegen-
dé6 azonban a magyar sorszektort 6nmaga-
ban vizsgélni (1. tdblazat), hiszen az egyre
globaliz4l6do piac természetes torekvése az
osszehangolt akciokon keresztiili stabiliza-
ci6 és folyamatos piaci jelenlét biztositasa,
4j innovativ megoldasokon keresztiil az
egyre sz(ikiil§ versenyelény-lehetéségek
feltarasa.

A hazai soripar szerepléi egyfel6l sajat
szervezetiikon beliil, masfel61 k6zos szerve-
zetekbe tomoriilve, 6sszehangolt akcidkon
keresztiil alakitjak ki stratégiajukat, amely
tiikrozi a vilag, az europai és a régios célki-
tlizéseket. A szektor altal befizetett adok, a
foglalkoztatés és a kisvallalatok iizleti ered-
ményességéhez vald hozzajarulasa mellett
a soripar elkotelezettje a fenntarthat6 fejlé-
désnek is. Azonban tal azon, hogy ez kivalo
eszkoz a fogyasztok szimpétidjanak elnyeré-
sére, a szektor szerepldi folyamatosan aktiv
részesei a tarsadalmi felelGsségvallalasnak
és akornyezetvédelemnek (gondoljunk csak

az Gjrahasznosithaté csomagolasok gyijté-
sére iranyulo kozos kezdeményezésre vagy
a kulturalt és felelgs alkoholfogyasztast
célz6 JOFEJ okostelefon-program kézos
fejlesztésére).

T6bb tanulmany foglalkozik a verseny-
képesség elméleti hatterével (Budai, 2012;
Némethné, 2009). Ahhoz, hogy a sorszektor
szereplGinek lehetséges jovképét, illet-
ve kovethet6 stratégiait feltérképezziik,
sziikséges roviden a versenyképesség je-
len témakorben fontos elemeit 4ttekinteni
és a sorszektor historikus adatai alapjan a
soOripari véllalatok versenyképességét és
alkalmazhatd stratégiait meghatarozo té-
nyez8ket szdmba venni.

A versenyképesség kozgazdasagi meg-
kozelitésben a vallalkozas, vallalkozasok
csoportjanak vagy a nemzetgazdasag azon
képessége, mely egy adott piacon adott ter-
mék vagy szolgaltatas sikeres értékesitése
soran érvényesiil. Praktikusan ez azt jelen-
ti, hogy az adott gazdaségi szerepl6 hogyan,
milyen mértékben (és bévebb értelemben
mely eszk6zok alkalmazasan keresztiil) éri
el egyre jovedelmezGbb kinalatan keresztiil
a fizetGképes keresletet, a vasarloerdvel
és -hajlandbsaggal rendelkezd fogyaszto-
it. Egyszerilinek tlinhet a kérdés, j6llehet
korantsem az, hogyan lehet jovedelme-
z6bb a kinalat (ebb&l adédbdan rentébilis
és koltséghatékony a termelés és piacra
jutas), hogyan azonosithat6 és érhetd el a
fizetGképes kereslet.

Ak&r az Osszeurdpai gazdasagi kornye-
zetet, akar a hazai sorpiaci viszonyokat
tekintve a versenyképesség rovid, illetve
hosszt tavon is javithato. A téma szempont-
jabol ennek legfontosabb elemei:

— piac tipusa, a piaci szerepl6k helyzete
(esetemben kiilonos tekintettel az EU-n
beliili globalis oligopol piacra);

— alkalmazottak (szdma, tudésa stb.) és
a véllalatok koltséghatékonysagat (is) be-
folyasol6 jovedelmek;

— fogyaszt6i magatartisra vonatkozo
adatok gyftijtése és elemzése;
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— informatikai eszk6zok hasznalata;

— hatékony beszerzési folyamatok (Gjra-
targyalasok a régi szallitokkal, 4j szallitok
felkutatasa stb.);

— vevGkkel, szallitbkkal kiemelt partneri
viszony kialakitasa;

— termék- és szolgaltatasfejlesztés;

— 1j technolbgia alkalmazésa;

— mindgségi tandsitvanyok és mingség-
biztositasi rendszerek;

— megalapozott vallalati stratégia (tu-
datos vallalatvezetés, hatékony dontésho-
Z4s).

Mindezidaig tobb tudomanyos (és piaci
elemzd) kezdeményezés célozta meg a ver-
senyképesség és a fenti feltételek 6sszefiig-
géseinek egzakt modon torténd feltarasat
(Budai, 2012; Némethné, 2009; Eltetd,
2003; Kutasi et al., 2005), ezaltal gyors
progndzisok, instant megoldascsomagok ki-
dolgozasanak lehetGségét. Azonban minden
piac mas és mas, sajatossagai olyan szin-
ten befolyasoljak szereplGik lehet&ségeit,
hogy azt esetenként kiilon-kiilon sziikséges
vizsgalni, mint az adott vallalat, szegmens
miikodését meghatarozo tényez6re vonat-
kozo6 és jol felépitett stratégiaelemet. Ennek
kovetkeztében a sorszektor szereplGinek
(kiemelten a sorgyart6 vallalatok és hazi
sorf6zdék) versenyképességét befolyaso-
16, ezéltal jov6beni vallalati stratégiaju-
kat meghatarozo tényezdket a statisztikai
adatok, tanulmanyok és agazati riportok
tiikkrében tekintem &t.

ANYAG ES MODSZER

A piac miikodésének egyik alapvet6 in-
dikatora az, hogy az egyes piaci szereplék
hogyan képesek versenyre kelni egyméssal
és kielégiteni a fogyasztok igényeit. Mindez
természetszertileg azt eredményezi, hogy
a kereslet, annak jellemz6i meghatarozo
moédon befolyasoljak a kinalati oldal le-
het8ségeit és dontéseit (Gydrfi, 2006).
A fogyasztok sajatossigain tilmenGen a
piac gazdasagi és szabalyozokornyezet val-
tozasai is jelentds hatasokat valthatnak ki

egy-egy szektor életében. Emiatt ahhoz,
hogy a sorpiac f6bb jellemzdit megvizs-
galjuk, sziikséges és elengedhetetlen a ki-
nélati oldal mellett a fogyasztas, a piaci és
tarsadalmi kérnyezet elemzése is. Ezért a
sorszektort keresleti és kinalati oldalrél
egyarant megvizsgalom, parhuzamosan
figyelve a f{6bb nemzetkozi tendencidkat is.
Az elérhet6 hazai és nemzetkozi statisztikai
adatok tanulmanyozaséval és elemzésével,
a szakirodalomban fellelhet6, a sorkinalatot
és -keresletet, a sorfogyaszt6i magatartas
sajatossagait (tobb helyiitt nem 6nalléan,
hanem valamely aspektusbol, igymint tel-
jes alkoholfogyasztas, népegészségiigyi ha-
tastanulmanyok és prevencids programok)
vizsgélbd empirikus kutatasok modszerta-
néanak és eredményeinek felhasznalasaval
tekintem 4t a s6ragazatot. A tanulméany-
nak nem célja, hogy a bemutatott tények,
tendenciak tliikrében minden lehetséges és
megvalositott iparagi vallalati stratégiat fel-
vazoljon. A kulcsfontossaga kortilmények
attekintésével a lehetséges stratégiakat
meghatarozo tényezéket emeli ki.

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

Sorkinalat és -fogyasztas
Magyarorszagon

A s0r és a sorgyartas folyamata tobb ezer
éves multra tekint vissza, szinte egyidds
a civilizacioval. Az els6 becstilhetd adatok
szerint a 16. szdzadban Eur6pa-szerte al-
taldnos tendencianak bizonyult, hogy az
emberek atlagosan napi 1-2 liter bort ittak
meg fejenként, aminek oka a j6 min&ségi,
tiszta viz hianya volt. A 17. szazadban egy
ember naponta 3 liter sort ivott, mivel eb-
ben az id6ben az emberek folyadékigénye
a sbzassal tartositott ételek fogyasztasa
miatt magasabb volt, mint napjainkban.
Tovabba a bor és a sor gydgyaszati szer-
nek szamitott, igy tobb tekintetben ming-
siilt taplaléknak a kor embere szaméara.
Az évszazadok soran azonban a bor és a
sOr megitélése a technolégiai-tarsadal-
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I.abra

A magyarorszagi sorkinalat megoszlasa 1960 és 2013 k6zott
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mi fejl6désnek megfelelen sziikségsze-
riien atalakult, igy az ,Gjkori” sérkinalat
és sorfogyasztas valtozasait teljesen més
szempontok alapjin sziikséges vizsgalni
(Jaromi, 2003; Férian, 2005).

A nyolcvanas években fénykorat é16 sor-
gyartas a rendszervaltassal pArhuzamosan
besz{ikiilt Magyarorszagon, és az ezredfor-
duléra az 1970-es évek mennyiségi szintjére
esett vissza. Ez 6nmagaban még kevéssé
lett volna aggaszto tiinet, hiszen a rendszer-
valtassal egyiitt jar6 agazati atrendez&dés
sok tjdonsagot és valtozast hozott minden
gazdasagi szerepl szamara.

Magyarorszag Europai Unidhoz tortént
csatlakozasaval az ital, illetve ezen beliil a
sorpiaci helyzet gyckeresen megvaltozott.
A sortermelésben az ezredfordul6 hozott
szembetling valtozast: az addig stagnald
vagy kismértékben es6 hazai gyartasia sorok
mellett az importsorok fogyasztisa emel-
kedésnek indult annak kdszonhetéen, hogy

az EU-csatlakozassal a sorimport jellege és
az ezzel jar6 teher megsziint. Volt esztendd,
hogy az el6z6 évhez viszonyitva a duplajat is
elérte az importsorok mennyisége (2. tabla-
zat). Az eur6pai piacnyitassal esett egybe a
német sorpiacrol az alacsony arfekvést, do-
bozos sorok dompingszer(i bedramlasa is,
ez a Németorszagban bevezetett ,egyutas”
csomagoléanyagokat, fémdobozokat és
PET-palackokat stjt6 betétdijnak tulajdo-
nithat6. A német gyartok a dobozos sorok
elGallitasat csokkentették, a megmarado
kapacitasok egy részét nyomott arta export-
tal értékesitették a régidban, elsGsorban
Magyarorszagon. A magyar sorpiac 2006-
ra konszolidalédott, az importsorok aranya
ateljes magyarorszagi sortermelésen beliil
stabilan 6% kortiili értéket ér el, fliggetleniil
ateljes sortermelés évek 6ta megmutatkozo
hektikus ingadozasétol (1. abra).

A viladgpiac minden szegmensét és sze-
replGjét stjtd gazdasigi valsag nem kimélte
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2. tablazat
Export-import arany Magyarorszag és az EU orszagainak atlaga esetében
2008 2009 2010 2011 2012 2013
EU-orszagok exportatlaga 15% 15% 16% 18% 18% 19%
Magyar export mértéke 8% 9% 7% 7% 7% 7%
Magyar export nagysaga, M liter 55,9 25,1 374 50,6 35,4 48,0
EU-orszagok importatlaga 13% 13% 15% 17% 18% 19%
Magyar import mértéke 7% 13% 3% 7% 13% 16%
Magyar import nagysaga, M liter 13,2 9,5 10,0 14,8 15,3 20,6

Forrds: sajat szamitasok és szerkesztés a The Brewers of Europe és EU-statisztikak adataibdl

a magyar sorpiacot sem. A sorértékesités
2009-ben, egy esztend{ alatt kozel 10%-kal
csokkent a magyar piacon, az importada-
tokat is figyelembe véve a kumulalt arany
12% volt. A sOrértékesités csokkenése
2010-ben sem 4llt meg, a valsagot meg-
el6z6 évekhez képest a visszaesés elérte a
20%-ot. Az abszolat mennyiségi adatokban
torténd csokkenés mellett a piacon, illetve
a fogyaszt6i igényeken beliil atrendez6dés
indult el, Gjabb kihivasok elé allitva ezzel
a sorgyarakat. A valsag kovetkezménye-
ként megnétt az olcsébb (mérhet6 mbédon
alacsonyabb mingségi) termékek része-
sedése, valamint a HORECA-szektoron
beliili fogyasztas visszaesett, illetve a kis-
kereskedelem irdnyéba tev6dott 4t. Ezek a
fogyasztasi jellemz6 elmozdulasok, tovabba
a szomszédos orszagokhoz képest kiemelke-
déen magas ad6zasi szint (Eurépa legma-
gasabb 4ltalanos forgalmiado-szintjéhez
kiemelked6en magas jovedékiad6-szint is
tarsul) olyan éles arversenyt generalt a piac
szerepl6i kozott, hogy altalanossigban te-
kintve a szektor veszteséges éveket zar 2010
ota (Magyar Sorgyarték Szovetsége, Eves
Jelentések 2010—2014).

A kinélat és a fogyasztas tendenciait
tekintve a 2011-es esztend§ vizvalaszto-
nak tekinthet6 a magyar sorszektor és a
magyarorszagi sorgyarak szamara. A ter-
mékkinalat dtgondolasaval és 4talakita-
séval — Gj termékek bevezetésén, tudatos
markaépitésen keresztiil —, az értékesitési
modszerek globalis gyakorlathoz igazita-
saval a statisztikai szdmadatok alapjan a

sorgyartok sikeresen alkalmazkodtak a
gazdasagi valsag kovetkeztében megval-
tozott piaci kornyezethez és az atalakult
fogyasztasi szokasokhoz (GfK Piackutatd
Intézet, 2014). Megfigyelve a boltok kina-
latdban tapasztalhat6 atrendezddést, jol
lathat6, hogy nemesak a multinacionélis
tulajdonosi hattérrel rendelkezd, ebbdl
adddoan kiilfoldi fogyasztasi és termékér-
tékesitési tapasztalatokbol épitkez6 nagy
sorgyarak, de a kis sorf6zdék is nyitottak a
gylimolesos, izesitett soroket preferalé (férfi
ésimmaron elismerten n6i) fogyasztok felé
is (Varhelyi, 2014).

Nehéz becslésekbe bocsatkozni az el-
kovetkezd évek, évtized trendjét illetGen.
Bizakodéasra ad okot, hogy a nehéz — to-
véabbiakban részletezett — sorpiaci helyzet
mellett az értékesitési adatok stagnéalnak,
id6szakonként enyhe emelkedést mutatnak,
abehozatal valtozatlan aranya mellett. A fo-
gyasztok megnyerésének és megtartasanak
nélkiilozhetetlen alapja azonban biztositott:
amagyar el6allitasa sorok — legyen sz6 bio-,
kislizemi vagy nagyiizemi sortermékrél —
mindsége, mint azt tobb rangos nemzetkozi
elismerés és versenyeredmény is igazolja
(Nagy Aranymedal: Dreher Bak és Arany
Aszok — 2010; Nemzetkozi Kivalé Minéség
Tréfea: Soproni — 2010, K6banyai sor —
2011; Nemzetko6zi Sorfesztival bronzérem:
Zip’s Christmas Ale — 2014, Szent Andras
Sorf6zde Meggyes sor — 2015) kifogastalan
és stabil alapja az iparagnak.

A fogyasztok oldalarél tekintve az 1990
utani évek tendencidit, egyértelmiien meg-
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2.abra

A teljes sorfogyasztas alakulasa Magyarorszagon 1960 és 2013 kozott
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figyelhet6, hogy a szocializmusban az erg-
teljesen régidkra épitett gyartas és a hozza
kapcsolodo kinélat a tervgazdasag megszii-
nésével liberalizdl6dott, a korabban kialaki-
tott mesterséges kereskedelmi hatarok fel-
bomlottak, majd ezt kovet6en a privatizacié
és a fejlesztési lehetGségek boviilésével a ki-
nalat ugrasszertien megn6tt. Szirmai (2004)
is rAmutatott, hogy a fogyasztok szdmara
a sorpiac béviilése Magyarorszag Europai
Unidhoz torténd csatlakozasat kovetGen a
valasztékbdviilést, gazdagabb termékskalat,
tjdonsagokat, jo6 minGségii, markas termé-
kek tovabbi megjelenését hozta. Az unios
csatlakozast kovetGen bGvebb termékkina-
lattal és marketingeszkoztarral talalkoztak,
ugyanakkor jovedelmi helyzetiik valtozott,
romlott (Hubbard — Podruzsik, 2006).
A sorfogyasztas és sorkinalat mennyiségi
mutatoi erételjesebb hatasok és kihivasok
megjelenését bizonyitjak: a csokkens-stag-

nalé Gsszes elfogyasztott sGrmennyiség
(2. 4bra) a b6viils, diverzifikal6do termék-
kinalat miatt erételjes marketingtevékeny-
séget kovetel meg a gyartoktol és kereske-
déktbl azonos vagy er6sodé forgalmi adataik
biztositasa érdekében.

Az 1980-as, 1990-es évek fordul6jan a
sorszektor stabil, sikeres fogyasztasi ada-
tokat tudott felmutatni, majd a kovetkezd
néhany évben drasztikus visszaesés kovet-
kezett be, végiil a fogyasztési adatok — egy
alacsonyabb szinten ugyan, de — Gjra stabi-
lizalodtak. Mennyiségi mutatoit tekintve az
ezredfordul6tol kezdGdGen a sorfogyasztas
nem mutatott szamottev§ valtozast egészen
a gazdasagi valsag évéig (3. abra). Ezt ko-
vetGen a fogyasztason beliili atrendez6dés
figyelhet6 meg, az 6sszmennyiség folyama-
tos csokkenése mellett. A hattérben htiz6do
okok kozott els6sorban az adokornyezet
valtozasat indokolt emliteni (példaul az
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3.abra
A sorfogyasztas alakulasa Magyarorszagon 1960 és 2013 kozott
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Forrds: sajat szerkesztés a KSH és Magyar Sorgyartok Szévetsége adatai alapjan

afakulcs novekedését), ami sziikségszertien
maga utan vonta a termékek aremelkedé-
sét, tovabb4 a gazdasigi valsag hatdsara a
fogyaszto6i-jovedelmi viszonyok, illetve a
fogyasztas kiskereskedelmi szektorba tor-
ténd atrendez§désének kovetkeztében az
olcsobb, alacsonyabb mindségii termékek
részesedésének novekedését (Fodor et al.,
2013).

Tehat nem a (teljes sorpiaci, vagyis ven-
déglatdhelyi és kiskereskedelmi — els6-
sorban fiiggetlen kisboltok szintjén — is)
csokkend fogyasztas jelenti 6nmagaban
a legnagyobb gondot a magyar sérgyarak
szdmaéra, hanem a fogyasztas erételjes el-
tolédasa a rendkiviil oles6 termékek felé;
az atrendez6d6 jovedelmi viszonyoknak és
bevasarlasi szokasoknak megfeleltethet6en
avasarlok a legolcsobb lehetGséget keresik,
amellett, hogy a nem alapvetd élelmiszerek-
re szant kiadasaikat 4ltalaban is csokkentik
(Csiszarik-Kocsir, 2011).

Az elmult néhany év (2011—2013) fo-
gyasztési adatai visszaigazoltdk a sorgya-
rak valaszlépéseit a folyamatosan csokkend
fogyasztasra: az (j termékek bevezetésével
és a termékpaletta szélesitésével (izesitett
sOrok, sorértékesitést javitd6 csomagolas
és promocids innovaciok) a sorfogyasztés
novekedett az el§z6 évekhez képest (az
adofeltételek valtozatlansaga mellett, kis-
mértékben a kedvezd idgjarasi viszonyok
hatasara). Napjainkban a sorfogyasztas Gjra
csokkend palyara allt, azonban a visszaesés
nem olyan drasztikus, mint a gazdasagi
valsagot kovet6 években.

A sorfogyasztas altaldban kulturalis és
szubkulturalis kot6dést is jelent (Varhelyi,
2014), ebb6l addddan a fogyasztas vizsga-
latat az adott gazdaséagi régiot és tarsadal-
mi kort jellemz6 feltételek attekintésével
egylittesen érdemes figyelni.

Mint arra Gydrfi (2006) is ramutat, Ma-
gyarorszagon a sorfogyasztas (a borhoz
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4.abra

Az alkoholfogyasztas szerkezete Magyarorszagon 1990 és 2013 k6zott
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Forrds: sajat szerkesztés a KSH, a Magyar Sérgyartok Szovetsége és Gydrfi (2006) adatai alapjan

hasonlban, de az égetett szeszesitalokkal
ellentétesen) jovedelemrugalmas fogyasz-
tasnak tekinthetd, tovabba a sortermékek
arrugalmas termékként viselkednek a hazai
piacon (hasonléan a tobbi alkoholos ter-
mékhez). Ez alatamasztja egyfel6l a sorfo-
gyasztas csokkenését a gazdasagi valsagot
kovetd évek szerényebbé valo jovedelmi
viszonyainak kovetkeztében, masfel6l a fo-
gyasztason beliili preferenciaatrendez6dést
az olcsobb, kiskereskedelmi forgalomban
kaphat6 promocios sortermékek javara.

A sorfogyasztas gyakorisdga meglep§
modon azonban t6bb — egymastdl teljesen
fliggetlen —, a témaval foglalkoz6 kutatés
eredményei alapjan sem mutat szignifikans
Osszefliggést a jovedelmi viszonyokkal (Szi-
getiet al., 2014). Néhany nem reprezentativ
felmérés az iskolai végzettséget tekintve is

meglepd, a kérnyez6 orszagok hasonl6 vizs-
galataival ellentétes eredményre jutott (The
Brewers of Europe kutatdsok 2010—2013).
Minél képzettebb valaki, annal ritkdbban
iszik sort. A magyar, k6zépfoki végzettség-
gel rendelkez6k koziil szinte mindenki iszik
sort hetente egyszer, ugyanez a fels6foka
végzettségli magyar valaszadok korében
megoszlik a havi 1-2 alkalom és a heti fo-
gyasztas kozott.

A fogyaszto6i szokasok és preferencidk
atrendezddésére utal az is, hogy az egyes
italok kedvelGinek tabora véltozatosan ala-
kult az elmalt évtizedekben A bor és a sor
megitélését megfigyelve lathatd, hogy a bor
pozicidja er6sodik a fogyasztasi, étkezési
szokésokon beliil, a fogyasztas gyakorisa-
géban a bor megel6zte a sort az utébbi egy
évtizedben, a statisztikai adatok alapjan
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azonban Magyarorszag még mindig sorivé
orszagnak tekinthet6 (GfK Piackutato Inté-
zet jelentései alapjan, 2002—-2013). Jollehet
az alkoholos italok fogyasztasat tekintve
még valtozatlanul a sor 4ll az elsé helyen,
a realis kép kialakitasdhoz sziikséges a
teljes italkinalat feltérképezése. A kelet-
és kozép-eurodpai orszagok koziil a cseh,
szlovak és lengyel italfogyasztasi szok4sok
ismertebbek és mutatnak nagy hasonlosa-
got a magyar fogyasztési szokasokkal. Ezek
koziil a legfontosabbak véleményem szerint
— mint ahogyan arra mar A népesedéspo-
litikai kormanyprogram koncepcidja is
ramutatott (Népesedési Kormanybizottsag,
2003) — a kovetkezGk

— a sor- és rovidital-fogyasztas elterjed-
tebb, mint a borfogyasztas;

— megndtt a jovedelemmel rendelkezé fia-
talok sorfogyasztasa, alkoholfogyasztasa.

A kornyezd orszagok alkoholos italfo-
gyasztasi szokasainak valtozasat megfigyel-
ve megallapithato tehat, hogy az italozasi
szokasok, az alkoholfogyasztéis kultiraja
nagy valtozast mutat (Alkohol-politika és
stratégia, 2009). Néhany felmérés ala-
tamasztotta, hogy Magyarorszag unios
csatlakozésa 6ta az EU kozos piaca, an-
nak sajatossagai jelentGsen befolyasoljak
a fogyasztasi szokasokat, annak trendjeit,
valtozésait (Szigeti et al., 2010). Régidonk
tekintetében az orszagok még jollehet sor-
fogyasztonak tekintheték, azonban eréso-
dik a borfogyasztas is, vagyis érvényesiil
a Lehota (2001) 4ltal megfogalmazott ki-
egyenlit6dési trendelmélet, miszerint az al-
koholfogyasztas trendjei italtipusonként és
orszagonként is 6sszetartanak (4. abra).

Megduplazodott azok szama, akik kii-
l6ndsen szivesen fogyasztjak az asvanyvi-
zet, amely igy a legnépszer(ibb szomjoltd
ital lett. Az étkezési szokasok valtozasai a
szomjolto italoknal az 4j divatok, mentali-
tés, haztartasok koltési szerkezete mellett a
vasarlberd 4j irdnyokba torténé aramlisat
is jelentik — s ezzel egyiitt a piaci részesedé-
sek novekedését vagy csokkenését.

A kilencvenes évek eleje 6ta a sor ked-
veltsége, fogyasztasanak gyakorisaga fo-
lyamatosan csokken. Mara az Ggynevezett
igényes sorfogyasztas keriilt el6térbe. A fo-
gyasztok alkoholos, illetve szélesebb korben
nézve italfogyasztasi szokasait befolyasold
tényezbket azonban egyre inkabb nem on-
magukban, hanem egyiittesen, mint egy
irdnyba — sajnos ez esetben a sorfogyasztas
tartds stagnalasa, enyhe esése irdnyaba —
hat6 er6ként kell tekinteni, melynek f6bb
elemei a kovetkez6k:

« az egészségesebb életre valb torekvés
(Fehér et al., 2012); helyettesitd italként kell
figyelembe venni a természetes italokat,
gyimolcsleveket, tidit6ket, svanyvizeket
is, mig alkoholtartalma helyettesit6ként
szamitasba johet a bor, az égetett szeszes-
italok és a pezsggs;

« asorre rakodo adé- és egyéb jarulékter-
hek egyértelmi hatranyba soroljak a sort a
borral vagy mas itallal szemben;

« jellemz6 tendencia még az alkoholos ita-
lok fogyasztasara az alacsony alkoholtar-
talmii — legajabb tendenciaként az izesitett,
radler tipust — italok iranti megnovekvd
igény a sorfogyasztok korében is.

Az elmilt mintegy mésfél évtized trend-
jeit és sOrpiaci Osszefliggéseit tekintve nagy
biztonsaggal feltételezhetd, hogy még a
valtoz6 — a szektor szaméara kedvezétleniil
alakul6 — ad6kornyezet, fogyasztoi jove-
delmi és vasarlasi szokasok atalakulasa, a
helyettesité termékekkel kapcsolatos pre-
ferenciak atrendez6dése mellett is a szek-
tor szaméra a folyamatos innovéci6 (akar
marketing, akar termékvalaszték teriiletén)
jelentheti a hosszi tav, stabil piaci jelenlét
biztositékat.

Valtozo preferenciak a
sorfogyasztasban

Az elmult években a sorfogyasztas az
olcsdbb, nagybevasarlasok soran kényel-
mesebben és promdci6 keretében akci6san
beszerezhetd termékek iranyaba tolodott
el (5. bra).
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5.abra

A kiskereskedelmi forgalom aranyanak valtozasa a teljes s6rforgalom viszonylataban
Magyarorszagon és az Eurépai Uniéban
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Forrds: sajat szamitasok és szerkesztés a The Brewers of Europe adataibdl

A magyar sorfogyasztas adtrendez6dé-
sét tekintve az EU-s tendencidkkal azonos
valtozasok figyelhetGk meg, igaz, a magyar
fogyasztési sajatossdgokhoz igazoddan. Ez
eredményezhette azt, hogy a HORECA-
szektoron beliili fogyasztas az EU-hoz ké-
pest kisebb mértékben csokkent ugyan,
azonban a teljes fogyasztashoz aranyitva
azonos szinten allt meg. Ez vonta magaval
a csomagolasi tipusokon beliili enyhe at-
rendez&dést, elmozdulast is: a hordos (csa-
polt), illetve kornyezetterhel6bb egyutas
csomagolas szignifikdnsan csokkent (EU
atlag 6-7%-kal, Magyarorszagon ennél eny-
hébb mértékben), mig a tobbutas (tehat
a kornyezettudatos fogyasztas, illetve az
otthoni, arérzékenyebb) csomagolasi fajtak
forgalma jelentGsen novekedett (EU atlag
20%-kal, Magyarorszagon mindossze 8%-
kal) (6. 4bra).

Az értékesités a gazdasagi valsag utan
csokkent jelentésen a vendéglatasban a kis-
kereskedelem javara, ennek lathato jele a

hordos értékesités folyamatos visszaesése.
A gazdaségi valsag okan jelentkezd jovede-
lemcsokkenés a sorszektort, a sérfogyasz-
tast sem kimélte. Eppen ezért a 2008. és
2009. évek legfGbb célkitiizése a sorgyartok
és sorforgalmazok szamaéra elsGsorban a
kozépkategorids méarkak (az 6sszes érté-
kesités 55%-a) pozicibinak megtartasa
volt. A prémium, illetve szuperprémium
szegmensbe tartoz6 sorok természetiiknél
fogva nem voltak akkora veszélynek kitéve,
igy a varakozasoknak megfelelGen (a tob-
bi sorkategoridhoz képest relative jobban)
teljesitettek, bar a prémium soérok vonat-
kozasaban visszaesés mutatkozott meg.
AKkereslet visszaesésének vesztesei a gazda-
ségos sorok voltak (az értékesitések 17%-a, a
valsagot megel6z6 idGszakhoz képest 4%-os
volumencsokkenés).

Akovetkezd években a valtozasok folyta-
toédtak, az irany azonban a valsag elGidézte
jovedelmi és piaci feltételek megvaltoza-
sahoz igazodva alakult. A csokkend nem
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6.abra

Az értékesitett sormennyiség megoszlasa Magyarorszagon, termékcsomagolas szerint

millid liter
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Megjegyzés: ,,egyéb” csomagoldanyagok kozott a PET-palack, bulihordé adatai szerepelnek. A valsag éveihez képest az értékesitett
sormennyiség csokkenése napjainkra az adott csomagolastipusban a kovetkezé: doboz: —4%, egyszer felhasznalhato iiveg: stagnalas,
minimalis emelkedés, hordé: —20%, tobbszor felhasznalhaté liveg: —34%, egyéb: +4%.

Forrds: sajat szerkesztés a Magyar Sorgyartok Szovetsége adatai alapjan elvégzett kalkulacio és elemzés adataival

alapvetd élelmiszerekre elkolthet§ jove-
delmek a fogyasztas atrendez6dését hoz-
tak magukkal (Podruzsik — Szigeti, 2009).
A sortermékek vonatkozasaban ez a mi-
néségi kozépkategorids sorok fogyaszta-
sarol attevédott a minGségileg gyengébb,
also kategorias, Ggynevezett non-branded,
kereskedelmi markés termékek fogyasz-
tasara, valamint a kordbban prémium
kategoériat fogyasztd vasarlok egy része a
sziikiil6 jovedelmi helyzetiik miatt inkabb
az alacsonyabb arkategoridk felé mozdult
el (7. 4bra).

A termékesoportok véalasztasanak at-
rendezGdésére a piac igyekezett gyorsan
reagalni és a vevéi igényeknek megfelel6 ak-
ciokat kidolgozni, ami az egyes termékeso-
portok kozotti hatarvonalakat elmélyitette,

az egyes kategoridk kozotti kiillonbséget
még markansabbé rajzolta at. Napjaink-
ban az értékesités tobb mint fele proméci-
6ban torténik a kereskedelemben (Magyar
Sorgyartok Szovetsége sajtokozlemények,
2008 és 2014 kozott). A piacon jellemz6 a
non-branded, mingségileg gyengébb, 4m
arban igen versenyképes sorok térhoditasa
a kategoériaban (a nemzetkozi lancokban
jellemz6, hogy a vasarlok gondolavégek-
rél veszik le a terméket, be sem mennek a
polcokhoz), amivel nagyon nehéz felven-
ni a versenyt a gyartok sajat markainak.
Akiskereskedelemben az akcids értékesités
a markatermékek esetében is 50% feletti,
ami a gyartok szamara 20-30%-os arakciot
jelent a normal 4raikhoz képest (Borsodi
Sorgyar sajtokozlemény, 2011). Ez 6nmaga-
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7. abra

Az értékesitett sormennyiség megoszlasa termékcsoport szerint 2006 és 2013 kozott

millid liter
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Forrds: sajat szerkesztés a Magyar Sorgyartok Szovetsége adatai alapjan elvégzett kalkulacio és elemzés adataival

ban is tetemes bevételkiesés, nem szamol-
va, hogy milyen tartalékok és célosszegek
atcsoportositasaval kell igy kompenzalniuk
az adbemelkedés, nyersanyag- és segéd-
anyag-aremelkedés novekv§ terheit.

Kedvezétlen valtozasok és hatasok

A gazdasagi valsag hatasainak ergso6dé-
sével pArhuzamosan valt egyre nehezebbé
a soripar szereplGinek helyzete. Mig 2009-
ben példaul a soripar volt a masodik legna-
gyobb élelmiszer-ipari agazat hazankban,
addig 2012-re a 10. helyre cstszott vissza
és keriilt olyan élelmiszer-gazdasagi dga-
zatok mogé, mint a hasfeldolgozas vagy az
allateledel-gyartas. Ezzel pArhuzamosan
a szektor gazdasigossaga és adofizetési
képessége is szdmottevéen romlott, az
ado6zott eredményeket figyelembe véve a
szektor mara veszteségesnek tekinthetd.
Ez a fajta piaci instabilits vonja maga utan

az alacsony beruhazasi hajlandésagot (és
lehetGségeket), tovabba emeli magasra a
piaci belépési kiiszobot (1. tablazat).

A soripar kiilonleges helyzetben van, te-
kintettel arra, hogy tobb, viszonylag specia-
lis adonemmel kell szamolnia: az altalanos
forgalmi ad6 és a jovedéki adé mellett a
kornyezetvédelmi termékdij, a népegész-
ségligyi termékdij (NETA vagy kozismert
nevén chipsadé). Az évek folyaman ezen
adonemek mindegyike n6tt, nyilvanvaléan
nehéz helyzetbe hozva az egész iparagat
(8. 4bra). Ugyanakkor a valtozasok hatasait
nem lehet teljes egészében a fogyasztokra
atharitani, hiszen annak kovetkezményei
— ajelenlegi gazdasagi helyzetben még in-
kabb — megjosolhatatlanok.

Aziparag 2008-ban az 4llami koltségve-
téshez 57,4 milliard forinttal jarult hozz4,
ez az el6z6 évhez képest mintegy 5 milliard
forinttal kevesebb adéfizetés, melynek sza-
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8. abra
Sorgyartok adobefizetése és kozteherviselése 2000 és 2013 kozott
millié HUF
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Forrds: sajat szerkesztés a Magyar Sorgyartok Szovetsége adataibdl

mottev6 hanyada a kisebb jovedéki adobe-
vételbdl szarmazott. A roml6 adéfizetési
képesség azonban nem csak egy — a globélis
piac minden szerepldje szamara — nehéz
gazdaségi esztendd elszigetelt jellemzd&je
volt, a csokkend afa- és jovedékiado-befi-
zetés jellemezte a kovetkez§ éveket is. Az
elmult évek tapasztalatait és statisztikai
adatait figyelve nagy bizonyossaggal ki-
jelenthet6, hogy azokban az id§szakok-
ban, amikor nem novekedett a jovedéki
ado, a sorforgalom és az adobevétel is n6tt
(9. &bra). Ezzel ellentétesen pedig a jove-
déki ado szintjének novekedésére a piac
a forgalom visszaesésével reagilt, ami az
adobevételek stagnilasat vagy a novekvg
adémértékek miatt csak kismértéki nove-
kedését jelentette. A jovedéki adb hatasara
a sorgyartok arat emeltek. Ennek kovet-
kezményeként az arérzékeny fogyasztok
érdeklédése eltolodott az olesobb sorok felé.
Tekintettel azonban arra, hogy ezeknek a
soroknek a jovedelmezdsége alacsony, ez

negativ moédon befolyasolta és befolyasolja
a mai napig is a sorgyartok miikodését,
pénziigyi eredményeit, ebbdl kovetkezGen
az afabefizetések is sziikségszertien csok-
kennek.

A sorgyartok foglalkoztataspolitikaja
hatarozottan reagal a sorforgalmi adatok
véltozasara, vagyis kozvetett médon az ad6-
politikai rendelkezésekre. Elemzésembd6l
egyértelmien kitiinik, hogy a jovedéki ado
eredményeként megingd értékesitési volu-
mencsokkenés magasabb fajlagos koltségeit
a szektor huméanpolitikai beavatkozasokkal
igyekszik — egyik eszkozként — csokkente-
ni, abban az esetben, amennyiben egyéb
indokolt varakozasok hatasara a koltség-
novekedés nem eliminalhat6, Ggymint a
2011/2012. évben a radler tipust s6rok be-
vezetése miatti magasabb él6munka-igény,
illetve forgalomnovekedési kilatasok.

Az iparag tendenciait és viselkedé-
sét évek oOta tanulmanyoz6 szakembe-
rek (Oxford Economics tanulmanyok,
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9.abra
A sorszektor jovedelmezdsége és adofizetési képessége 2000 és 2013 kozott
valtozas %-ban millié liter
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Forrds: sajat szerkesztés a Magyar Sorgyartok Szovetsége és The Brewers of Europe adatai alapjan elvégzett kalkulacio és elemzés adataival

2006-2013) egyontetlien ugy vélik, ha
a sorpiac a megnovekedett koltségek és
adéterhek miatt mar nem tudja elkeriilni
az aremelést, akkor az varhatbéan a fo-
gyasztas, vagyis a bevételek csokkenését is
jelent(het)i (10. abra). Az allami bevételek
szempontjabol a foglalkoztatottsag, illet-
ve beszallitasban érdekelt piaci szerepl6k
helyzetének alakul4dsan tilmenden mér-
legelni kell, hogy a jovedéki adé emelése
— a jovedéki ad6 generalta dremelkedés
hatésara er6sen csokkend fogyasztis mel-
lett — a teljes addbefizetés erds csokkenését
eredményezheti. A szektor szempontjabol
mindennek sziikségszeri kovetkezménye
lehet a forgalom csokkenése vagy a fo-
gyasztok visszaszerzésére, a bizonytalanok
meggyG6zésére forditott fajlagos marke-
tingkoltségek jelent6s novekedése. Ez a
gyartoktol gyors és varhatdan drasztikus
szervezet- és folyamatracionalizalasi 1é-

péseket kovetel meg, tovabb rontva ezzel
a foglalkoztatottsagi adatokat.

A szamokbdl nyilvanvalban az is kide-
riil, hogy a taladobztatas elkeriilésével a
soripar jelent6s mértékben hozzijarul-
hatna a magyar gazdasag novekedéséhez.
A kornyez6 eurépai orszdgokban ezt felis-
merve csokkentették az agazat adoterheit.
A NETA kapcsan érdemes megvizsgalni
a cseh gyakorlatot, ahol sor akar orvosi
rendelvényre is felirhat6. Hazankban a sor
népegészségligyi adoterhe épp a vélelme-
zett egészségiigyi kockazat, illetve ennek
kovetkeztében felléps egészségligyi rend-
szer thalzott terhelésére hivatkozva keriilt
bevezetésre. Szamos nemzetkozi kutatas
mutatott ra arra is (Ipsos Belgium, 2009;
The Brewers of Europe [Ernst & Young
altal készitett] elemzések és felmérések,
2009-2013), hogy az alkoholos italok he-
lyettesithetGsége jelent6sen limitalja az
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10. abra

A sortermékek atlagara és az egy fore eso6 koltés (sortermékekre) alakulasa
Magyarorszagon és az EU-ban
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Megjegyzés: a szamitashoz felhasznalt EUR/HUF arfolyamok az MNB adott évre vonatkozé utolsé munkanapi atlagarfolyamai; az arak az
EU-atlagérték esetében az adott orszagok afamértékét tartalmazzak, aranyositasnal ezek szamtani atlaga keriilt figyelembevételre; a 2012.
évre vonatkozo egy fére jutd koltés az EU esetében az egy fére jutd GDP 149-ed része, Magyarorszag esetében a |18-ad része.

Forrds: sajat szamitasok és szerkesztés a The Brewers of Europe és EU-statisztikak adatai alapjan

adb6emelést6l varhat6 alkoholfogyasztas
csokkenését, mivel a bor, sor és égetett
szeszesitalok helyettesithetésége (ugyan
nem tokéletes, de erds kohézié mutathat6
ki) okan a fogyasztok a legkedvezGbb ara
és az emberi szervezetre ebb6l adéddan
nem feltétleniil legkevésbé karos egész-
ségiigyi-élettani hatasokkal rendelkezd
alkoholtermékre térnek at.

A fokoz6do adofizetési kotelezettsége-
ken ttlmenden a soripar helyzetét az sem
konnyitette meg, hogy az inputarak — a
vildgpiacon tapasztalhat6 valtozasokhoz
igazodban — novekedésnek indultak. Az
iparag a csokkend termelés ellenére nagy-
sagrendileg harom milliard forinttal t6b-
bet koltott az alapanyagok, segédanyagok
és energiahordozok beszerzésére a gaz-

daséagi valsag utan, mint azt megel6z6en
(11. 4bra).

A beszerzési arak novekedése azonban
nem a gazdasagi valsag hatasaként emelke-
dett. A nyersanyagarak nemzetkozi robbana-
samar 2007-ben bekovetkezett (elsGsorban
az arpa, komlo, baza és kukorica piacan),
melynek hataséra a soripar Magyarorszagon
is dremelésre kényszeriilt. Az akar 400%-0s
terményar-emelkedés elsésorban az Euro-
pai Unio teriiletpihentetési politikajanak
eredményeként stjtotta a piacot (jollehet
a korlatozas id6kozben megsziint, azonban
tovabbgyiriiz6 hatasai ezt kovetGen is érez-
het6k), hiszen a sorgyartas legfébb alap-
anyagainal jelentGsen csokkent a termelés
(egyharmadaval) az EU-ban, elsGsorban a
komlénagyhatalom Németorszigban.
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I1.abra

A soripar altal hasznalt legfontosabb hazai termékcsoportok
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Forrds: sajat szamitas és szerkesztés a Magyar Sorgyartok Szovetsége adataibol

Az alapanyagarakon tilmenden kedve-
zGtlen iranyba mozdult el a csomagol6anya-
gok, els6sorban a s6rés dobozok beszerzési
arais, amely a magyar piacon a termékarak
5-10%-0s emeléséhez vezetett, ekkor az
Eurdpai Unibban a sortermékeken érvé-
nyesitett aremelés 5-15% volt. Fontosnak
tartom néhany gondolat erejéig elidézni a
soripar régio6-, illetve EU-szinten 6sszefo-
gott, koordinalt stratégiai torekvéseir6l a
hulladékkezelés, tarsadalmi elkotelezettség
vonatkozasaban, amely hosszi tavon ked-
vez6 hatéssal lehet az el6allitasi koltségek
alakulésara.

Ahazankban kaphat6 sortermékek palac-
kos (egyutas és tébbutas), hordés, dobozos
és PET-palackos kiszerelésben keriilnek
forgalomba. Més élelmiszer-ipari dgaza-
tokkal szemben a soripar jelent§s meny-
nyiségi Gjrahasznalhaté csomagolast hoz
forgalomba (hord6 és palack). Ezen tal-
menGen a fémdobozok Gjrahasznositasa

kornyezetvédelmi szempontbdl is kiemelten
fontos. Az Gjrahasznosithaté anyagok koziil
az aludobozokkal az 4j fém el6allitdsahoz
sziikséges energia 95%-a takarithat6 meg
(Magyar Sorgyartok Szovetsége, 2013).
Tekintettel arra, hogy Magyarorszagon
évente 750 milli6 darab aluminiumdobozt
bocsatanak ki az italgyartok, azonban en-
nek a mennyiségnek csak mintegy negyedét
sikeriil visszagyfjteni Gjrahasznositisra,
a hazai sorgyarték 200 milli6 forintot
fektettek 2012-ben az aluminium italos
dobozok gytjtésére alkalmas automatak
megvételére és elhelyezésére orszagszerte.
A vérakozasok szerint az iparagi szinten
osszehangolt akcidonak koszonhet6en a
soripar a kibocsatott csomagoléanyagok
nagyobb részét gy{ijtheti 6ssze és hasznal-
hatja fel Gjra, csokkentve ezzel koltségeit,
az iparag kornyezetterhelését és megnyerve
ezzel a kornyezettudatos, arérzékeny fo-
gyasztokat.
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12. abra
A soriparhoz kothet6 kozvetett foglalkoztatas megoszlasa 2013-ban
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Forrds: sajat szamitas és szerkesztés a Magyar Sorgyartok Szovetsége adataibol

A sorgyarak a beszallitoi lancon keresztiil
jelentds kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi
hatéast fejtenek ki. Nem csak a pénziigyi-
gazdasagi folyamatok jelentGsek, nem fe-
ledkezhetiink meg a soriparnak koszonhet6
kozvetett foglalkoztatasrol sem (12. dbra).
Az Eurdpai Uni6 adatait tekintve egy 6
kozvetlen soripari foglalkoztatottra atla-
gosan 9 f6 kozvetett munkavallalé jut. Ez
a viszonyszam Magyarorszagon az elmult
mintegy masfél évtizedben hektikus valto-
zasokat mutatott, jelenleg az egy soripari
munkavallalora juté kozvetett munkahe-
lyek szama meghaladja az EU atlagat: ,egy
soripari munkahely koriilbeliil 15 tovab-
bi munkahelyet teremt a mez6gazdasagi
termelés, a marketing, a logisztika és cso-
magolas, tovabba a vendéglatas teriiletén”
(Magyar Sérgyartok Szovetsége: Eves
Jjelentés, 2013).

Az emberi tudasnak, tapasztalatnak
minden élelmiszer-ipari agazatban gaz-
daséagi értéke van. Ez magyarazhatja azt,
hogy a nehéz gazdasagi kornyezet ellenére
a soriparban foglalkoztatottak atlaghé-

re stabilnak tekinthetd (13. abra). Nem
meglepd az sem, hogy a gazdasagi kihi-
vasoknak megfelelni igyekvd sorgyarak
— mérettd] fiiggetleniil — sokszor radika-
lis atszervezésekre, racionalizalasokra
kényszeriilnek a munkaerd-politikajukat
illetGen, egyfel6l a modern kor legijabb
technoldgiai lehet§ségeinek alacsonyabb
huménmunka-igénye miatt, mésfelsl a
végletekig kimeritett pénziigyi tartalékok
és kedvez6tlen ad6-pénziigyi lehetEségek
okan.

Alegtijabb nemzetkozi tanulméanyok meg-
allapitasa szerint (The Brewers of Europe
altal megrendelt Ipsos, Ernst and Young
tanulmanyok, 2013—-2014) Eurépa a vilag
legfontosabb sorgyartdja, amely jot tesz
az Oreg kontinens gazdasidganak is. Erre a
tényre alapozva egyre tobb eurdpai orszag
ismeri fel, hogy a sor hozz4jarulhat gazda-
saga novekedéséhez, hiszen tobb szektor
fejl6désének katalizatora lehet, ezaltal ta-
mogatja az oly fontos munkahelyteremtést,
az ad6bevételek novekedésén til pedig a
nonprofit szerepl6k tevékenységét.
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A soripari foglalkoztatottsag alakulasa Magyarorszagon 2000 és 2013 k6zott 13 abra
fé ezer HUF
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Forrds: sajat szamitas és szerkesztés a Magyar Sorgyartok Szovetsége adataibol

Kitekintés az Eurépai Uniora

Az ezredfordul6 6ta dinamikussa valt a
globalis sorpiac elmozdulasa a II. vilag-
hébort 6ta elkezd§dott trend iranyaban,
vagyis a soripar strukturalis valtozdsaban
a koncentréaci6 novekedése egyre er6tel-
jesebb. Ez a folyamat magatél értet6dé
modon hozza magaval a reklamintenzitas,
kiilondsen a televizids hirdetések nove-
kedését. Ennek potencidlis kedvez6tlen
hatasait kikiiszobolend§ tobb orszag,
koztiik Magyarorszag is Gjraértelmezte,
bevezette média- és reklamszabalyait, va-
lamint a sorgyartdk, felismerve a jogalko-
161, illetve fogyasztéi igényt, és Gnmaguk
szabalyozasara régios, illetve lokalis sza-
balyrendszert vezettek be (The Brewers of
Europe - European Advertising Standards
Alliance, 2007).

Céliranyosan a sorszektorra vonatkozo
kutatasok (Tremblay, 1985; Lynk, 1984;
Greer, 1981) mar az 1980-1990-es években

kimutattak, hogy a technologia fejl6dése
és a piaci koncentraci6 valtozasa erGs be-
folyast gyakorol a soripar teljesitményére,
jovebeli lehet6ségeire. Napjaink tenden-
cidjat vizionalva jutottak arra az egységes
allaspontra, hogy a névekvé koncentracio
a koltségek csokkentésén keresztiil ered-
ményezi a sor aranak csokkenését, ami a
fogyasztis novekedését vonja maga utén,
ezaltal kozgazdasagi torvényszertiségként
gyakorolva hat4st a kibocsatas novelésére.
Jol szemlélteti a vilagpiac koncentrécioja-
nak fokat, hogy mar 2005-re a vilag sor-
termelésének tobb mint 50%-a az 6t vezet6
soripari 6rias kezében volt, nem emlitve a
dinamikus terjeszkedésiik révén, a partneri
szerzGdéseikkel elért tovabbi piaci részese-
dést (Ernst and Young, 2006).

Jelenleg a vilag teljes sortermelésének
mintegy 70%-4t az Egyesiilt Allamok, Kina
és az EU adja. A harom vezet6 sortermel6t
tekintve meg kell azonban 4llapitani, hogy
mig a gazdasagi valsag idején a legfGbb sor-
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14. abra

A vilag vezetd sortermel6i
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Forrds: sajat szamitasok és szerkesztés a The Brewers of Europe és EU-statisztikék adataibél

termel6 az EU volt, mara a masodik helyre
szorult vissza (14. abra).

Tekintettel az agazat stlyara — akar a
foglalkoztatasra gyakorolt hatést nézve,
akar a korméanyzati bevételeket vagy éppen
a kapcsolodo gazdasagi dgazatokat tekint-
ve — elengedhetetlen volt az EU dontéshozoi
szamara, hogy a sorszektor megbovésa és
stabilizalasa céljabol elemezzék a kialakult
helyzetet, felismerve, hogy az EU szaméra a
gazdasagi valsagbol torténd kilabalashoz az
egyik megkeriilhetetlen indukator 4gazat a
sorszektor kell, hogy legyen (Eurépai Gaz-
dasagi és Szocidalis Bizottsag, 2013).

A legnagyobb sorgyartok koziil négy
jelenleg is europai, rajtuk kiviil tovabbi
mintegy 3000 Kkis- és kozépvallalkozas a
szereplGje az eurdpai sorszektornak, mely-
nek forgalma meghaladja a 60 milliard eu-
rot (15. dbra). Ez a jelentGsnek tekinthetd
forgalom kozel 40 millidrd eurd bevételt
jelent az eurdpai dllamhaztartasok szama-
ra, és nem elhanyagolhat6 az 6sszeurdpai
foglalkoztatasra gyakorolt hatasa sem (az
osszfoglalkoztatottak 1,2%-a dolgozik a

sorszektorban vagy ahhoz kotheté mun-
kahelyen Eurépaban; az Ernst and Young
[2013] adatai alapjan: 135 ezer kdzvetlen és
2,6 milli6 kozvetett foglalkoztatott, tovab-
bé 2,1 milli6 munkahely érintett valamely
értékesitési szegmensben, pl. a HORECA-
szektorban).

A sorgyartasban hatalmas novekedési és
munkahely-teremtési potencial rejlik. Ezt
az Eurépai Gazdasagi és Szocialis Bizott-
sag 2013. év végi jelentése is felvazolta. Ter-
mészetesen az egyes EU-tagallamok szerke-
zeti, kulturalis és fogyasztasi sajatossagait
figyelembe véve képezhets csak le az EU
sorszektorra vonatkoz6 stratégiaja lokalis
célkitlizéssé. Magyarorszagon, tekintettel
arra, hogy hazdnkban a sorszektor struk-
tarja eltér6 az EU-s atlagtol (négy nagy
kiilfoldi tulajdont s6rgyar uralja a piac je-
lentGs részét, mig az 55 kézmiives sorfézde
osztozik a magyar piac aprocska szeletén,
szemben az EU-orszagok atlagaval, ahol a
hézi sorf6zdék aranya kozel 40%), tovab-
bé a beszerzési forrasok egyfeldl a lokalis
lehet6ségek korlatossaga, mésfel6l a nem-
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15.abra

Sortermelés Euréopaban 2000 és 2013 kozott
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Megjegyzés: az ,,EU tobbi tagorszaga” megjeldlés azon EU-tagallamokat tartalmazza, melyek éves sértermelése nem éri el az 5000 millié
litert (az &sszes eurdpai sortermelés 9-10%-4t fedik le). Az itt szerepeltetett orszagok a kovetkezdk (a 2013. évi sértermelési adatuk

megijelolésével):

Bulgaria (5112, az elsé év, amikor meghaladta az 5000 milli6 litert),
Ciprus (322)

Esztorszag (1465)

Finnorszag (4020)

Malta (143)

Gorogorszag (3803) Norvégia (2338)
Lettorszag (1467) Svajc (3370)
Litvania (2886) Svédorszag (4619)
Luxemburg (281) Szlovakia (2883)

Szlovénia (2031)

Forrds: sajat szamitasok és szerkesztés a The Brewers of Europe és EU-statisztikék adataibél

zetkozi sorkonszernek globalis elGirasai és
elvarasai miatt erésen szabottak, tovabb4 a
fajlagos foglalkoztatas adatai is magasab-
bak (maga utan vonva a kevésbé kedvezd
gazdasagossagi mutatokat), a sorszektor ki-
emelt (élelmiszer)gazdasigi dgként torténd
kezelése a gazdasag élénkitésében egyelGre
nem meriilt fel valos lehetGségként.
Otleteket azonban merithetiink, csak a
legkézenfekvEbb példat emlitve: felismerve,

hogy a sor hozzajarulhat a gazdasag fejlé-
déséhez, munkahelyek teremtéséhez, az
Egyesiilt Kiralysagban, valamint Daniaban
az adoterhek csokkentésével tamogatjak
a sorszektor béviilését (The Brewers of
Europe, Full report, 2013). Mas iparagak
novekedésének és fejlédésének kataliza-
toraként, szektorokon ativel$ iparagként
hasznos és sziikséges lehet tamogatni és
segiteni a sorgyartast Magyarorszagon is.
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Az elmiult évtizedekben a nagy, tradicionalis eurdpai bortermeld orszagok ex-
portrészesedése a vilag borpiacan fokozatosan csokkent, mig az ajvilagi borter-
melSk részesedése a borexportbdl jelents mértékben novekedett. Ennek fényében
fontos annak vizsgalata, hogy milyen tényezik befolyasoljak a borkereskedelmi ver-
senyképességet ezekben az orszagokban.

A kereskedelmi versenyképességi kutatasok tobbnyire a Balassa Béla altal kifej-
lesztett komparativ elény indexek, illetve azok tovabbfejlesztett valtozatainak elem-
zésén alapulnak, az 6konometriai modellek hasznalata a nemzetkozi versenyképes-
ség tényezdinek kutatasara azonban még ritkan alkalmazott technika.

A tanulmanyban a boragazat versenyképességét és az azt meghatarozo tényezék
kapcsolatat elemzem 31 eurdpai és Gjvilagi bortermeld orszagban, a vilag borpiaca-
ra iranyulo kereskedelmével 6sszevetve. A versenyképesség elemzéséhez négy kii-
16nb6z6 regresszios modellt becsiiltem, a versenyképességet befolyasolé tényezék
hatasainak vizsgalatara a panelbecslés korrigalt hibainak médszerét alkalmazva.
Aregresszios becslés eredményei azt mutatjak, hogy a természeti adottsagokkal val6
ellatottsag, a gazdasagi fejlettség, a termdéteriilet nagysaga, a nagyobb népesség és a
kormanyzati hatékonysag pozitiv iranyban befolyasolhatjak a borkereskedelmi ver-
senyképességet. Emellett az eredmények igazoljak, hogy az Gjvilagi bortermelé or-
szagok jelentss kereskedelmi versenyelénnyel rendelkeztek a vizsgalt id6szakban.

BEVEZETES vilag bortermelésének 90%-a szarmazott

eurdpai orszagokbol, addig napjainkban

A boragazatnak nagy jelentGsége van a
tradicionalis eurdpai és az tn. Gjvilagi bor-
termelG orszagokban egyarant. Az utobbi
évtizedekben szdmos valtozas kovetkezett
be a vilag borpiacan. Az Gjvilagi* borter-
mel6 orszagok szamottevd mértékben no-
velték exportjukat és versenypozicidikat a
vilag borpiacan. Mig az 1980-as években a

Eurépa mar csak a vilag bortermelésének
kb. 70%-4t adja, ezzel szemben az Ujvi-
lag részesedése a bortermelésbdl 30%-ra
emelkedett.

A vilag borpiaci atrendez6désének 6
oka, hogy az 4jvilagi bortermel6k nagy
iiltetvénytelepitési hullamba kezdtek és
az Gj iltetvényeik termére fordulasuk-

* Az ujvilagi bortermelG orszagok azok a tengerentili orszagok, ahol a nagy foldrajzi felfedezések utan honositot-
tak meg a sz616t, illetve terjedt el a borkészités technolégiaja.
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kal megsokszoroztak bortermelésiiket és
borexportjukat. Az Gjvilagi bortermelGk
boraikkal a hagyoményos eurépai borter-
mel6 orszagok piacain is megjelentek, mivel
alacsony belsd borfogyasztasuk miatt az
eléallitott boraik nagyobb részét a vilag-
piacon kénytelenek értékesiteni.

A borfogyasztas ugyanakkor csokkend
tendenciit mutat az 6vilagi, kiilonosen a ke-
let- és dél-eurdpai bortermel§ orszagokban,
mig az Ujvildgra és a fejléds orszagokra a
borfogyasztas novekedése jellemz6 (Bianco
et al., 2013). Az Gjvilagi bortermel§ orsza-
gok masik nagy elénye, hogy jobb geologiai
és klimatikus adottsagaik, illetve méret-
gazdasagossagi okok miatt gazdasagilag
hatékonyabban képesek bort el§allitani.
Ezekre a piaci folyamatokra az Eurépai
Unié6 a Kozos Agrarpolitika Gj borpiaci re-
formjaval (2007—-2013) reagéilt. Az Gj re-
form a termelési koltségek csokkentésével
és aminGségi bortermelés tAimogatasanak
erdsitésével probalta 6szténozni az unios
bortermelGket a magas mindségii borter-
melésre (Pappalardo et al., 2013). A fent
emlitett nemzetkozi borpiaci valtozasok
arra 6sztonoztek, hogy mélyebben is fog-
lalkozzam az 6- és Gjvilagi bortermel§ or-
szagok kereskedelmi versenyképességével
és értékelésével.

Tanulményom f6 célja, hogy 6sszehason-
litsam a tradicionalis és Gjvilagi bortermeld
orszagok versenyképességét és bkonometriai
modellek segitségével elemezzem, hogy mi-
lyen tényez6k befolyasolhatjak ezekben az
orszagokban a borkereskedelmi verseny-
képességet. Elemzésemet 6sszesen 31 0- és
ajvilagi borexportald orszag borkereske-
delmi adatait tartalmaz6 paneladatbazis
alapjan végeztem el, a vilag borpiacéval 6sz-
szevetve a 2000 és 2012 kozotti idGszakban.
A versenyképességet mint fiiggd valtozot a
Balassa-féle versenyképességi index, illetve
annak moddositott valtozatai képviselik a
modellben. A magyarazé valtozokat kii-
16nb6z6 gazdaségi fejlettségbeli (GDP, egy
fére es6 GDP) tényezGellatottsag és méret

(orszag teriiletének nagysaga, sz6l6termé
teriilet, népstirtiség), illetve kormanyzati
hatékonysag (korrupcié visszaszoritasanak
indexe) mutatok reprezentaljak. Erdeklsdé-
sem kozéppontjaban az a {6 kutatasi kérdés
all, hogy ezek a versenyképességi tényezék
milyen hatassal lehetnek a borkereskedel-
mi versenyképességi indexek alakulasara
a hagyoméanyos és Gjvilagi borexportald
orszagokban.

IRODALMI ATTEKINTES

A vilag borpiacénak és a jelentGsebb
bortermel6 orszagok versenyképességé-
nek elemzésérdl tobb kutatas és publika-
ci6 keriilt napvilagra Magyarorszdagon és
vildgszerte. A versenyképesség mérése a
tradicionalis és tGjvilagi borexportald or-
szagokban széles korben kutatott teriilet-
nek szamit. Egyes szerz8k figyelme egyre
inkabb a hagyomanyos bortermel6kt6] az
Gjvilagi és feltorekvd bortermeld orszagok
irdnyéba tolodik el, mint péld4ul Chile, Ar-
gentina, Ausztralia, Uj-Zéland, Dél-Afrika,
USA vagy Grilizia.

Szamos borkereskedelemmel foglalkozo
versenyképességet és komparativ el6nycket
vizsgalo kutatas talalhat6 a szakirodalom-
ban, melyek rovid attekintését az 1. tablazat
tartalmazza.

Az 1.tablazatban szerepl6 empirikus ku-
tatasok modszertanabdl jol kitdinik, hogy
a nemzetkozi kereskedelmi versenyképes-
ség vizsgilatanak legnépszer(ibb modja a
Balassa-mutaték kiilonboz6 valtozatainak
alkalmazasa. A Balassa-féle versenyképes-
ségi indexek megmutatjak, hogy egy adott
orszag egy adott idGszakban rendelkezik-e
versenyel6nnyel, ugyanakkor az indexek
nem adnak vélaszt arra a kérdésre, hogy
milyen tényez8k befolyasolhatjak a ver-
senyképességet.

ANYAG ES MODSZER

Fontos annak vizsgalata, hogy mi befo-
lyasolhatja a versenyképességet, a verseny-
képességi mutatok alakulasat. A kompara-
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l. tablazat

Boragazatban megjelent kereskedelmi, versenyképességi kutatasok osszefoglalasa

Kutatok Kutatas Kutatas targya Modszer Eredmények
neve idépontja
Anderson 2013 A gruz boragazat kom- RCA-mutatok Gruzia erés kompara-
parativ elényének és tiv elényoket élvez a vilag
versenyképességének borpiacan
vizsgalata
Anderson 2013 A globalis borpiac vizsgala- | Realarfolyam-val- Az arfolyamok véltozasa
és Wittwer ta, arfolyamvaltozasok ha- | tozas és termeldi | kulcsszerepet jatszik a bor-
tasa a versenyképességre | arvaltozas hatasai | agazat sikerében; Kina jelen-
tSs borpiaci szereplévé val-
hat a jévében
Van Rooyen 2010 Dél-Afrika borpiaca- RTA-mutatok, Versenyképességi tényezdk:
etal. nak versenyképességi Porter-elemzés, | marketing, arfolyamvaltoza-
teljesitménye kérddives sok, infrastruktdra és tech-
felmérés nolégiai fejlesztés
Vlahovi¢ 2013 Nemzetkozi borpiac, bor- | Nemzetkozifor- | A borexportban a palackos
etal. kereskedelem elemzése galom, export- és | borok dominalnak, a borke-
importszerkezet | resletstagnalasavarhatéa
jovében
Bozsik 2005 A magyar borok nemzet- RCA-, RMA-, A magyar boragazat csak
kozi versenyképessége RTA- ésRC- a palackozott fehér borok
indexek esetében versenyképes

Forrds: sajat szerkesztés

tiv el6nyok vagy versenyel6nyok megléte a
munkaerd alacsony koltségével vagy gaz-
dag természeti erGforrasokkal egyarant
magyarazhat6 (Porter, 1998). Egy adott
orszag kereskedelmi el6nye szarmazhat
egy mésik orszag relative olcs6bb termék-
el6allitasi koltségébdl. Az alacsony koltsé-
gek t6ke- vagy munkaintenziv termeléshez
is kapcsolédhatnak (Norton et al., 2010).
A kevésbé munkaintenziv, fejlettebb tech-
nologidk bevezetése igy segithet a szegé-
nyebb orszagoknak is versenyképesebbé
valni (Anderson, 2013).

Aborégazatban a versenyképesség fGleg
a természeti adottsagokhoz, teriileti jel-
leghez kothetd, valamint a fejlett terme-
1ési technolégidkhoz (Pappalardo et al.,
2013). Anderson (2013) megerdsiti azt a
feltevést, miszerint a boragazatban a ver-

senyelény f6ként a termGhely mindsége, a
hagyomanyok és a technologia fliggvénye.
Ezen Osszefliggések alapjan dolgoztam ki
a versenyképességet befolyasol6 tényezdk
egyszerlsitett 0konometriai modelljét.
Akutatast 31 borexportal6 orszag export-
import adatait tartalmazo6 kiegyenstilyo-
zott paneladatbazis alapjan végeztem el,
a vilag borpiacéaval osszevetve, 2000 és
2012 kozotti idGszakra. Az adatbazis 24
tradicionalis eurépai és 7 Gjvilagi borexpor-
tér orszag® kereskedelmi, illetve verseny-
képességi adatait egyarant tartalmazza.
A versenyképességi indexek szamitasahoz
alkalmazott kereskedelmi adatok forra-
saul a Vilagbank World Integrated Trade
Solution (WITS) adatbézisat hasznaltam
(HS-4 szintl, 2204-es termékcsoport, a
vilagba irdnyul6 borkereskedelmét vizsgal-

2 Algéria, Olaszorszag, Torokorszag, Argentina, Lettorszag, Egyesiilt Allamok, Ausztralia, Libanon, Bel-
gium, Ausztria, Mélta, Bulgaria, Moldova, Kanada, Uj-Zéland, Chile, Csehorszag, Ciprus, Lengyelorszag,
Fehéroroszorszag, Portugalia, Franciaorszag, Roménia, Gruzia, Oroszorszag, Németorszag, Szlovénia, Gorog-
orszag, Szlovakia, Magyarorszag, Dél-Afrika, Horvatorszag, Spanyolorszag.
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va). A tényezbellatottsag, gazdasagi fejlett-
ségi és kormanyzati hatékonysagi adatok
az ENSZ Elelmezési és Mezégazdasagi
Szervezete (FAO) és a Vilagbank World
Development Indicators (WDI) adatbazi-
saibdl szairmaznak.

KOMPARATIV ELONYOK ES
VERSENYKEPESSEG MERESE

A versenyképesség mérésén altalaban
egy adott termék orszagok kozotti 6ssze-
hasonlitasa értendd, mig a komparativ
elényok vizsgalata tobb termék egy adott
orszagon beliili 6sszehasonlitasat jelenti
(Bojnec — Fertd, 2014).

A versenyképesség elemzésének széles
korben alkalmazott médszere a kiilonb6z6
mutatészamok alapjan torténé vizsgala-
tok. A megnyilvanulé komparativ elényok
(revealed comparative advantage — RCA)
mutaté az egyik leggyakrabban alkalma-
zott eszkoz annak meghatarozasara, hogy
egy adott 4gazat egy adott termék/termék-
csoport tekintetében mennyire verseny-
képes.

A megnyilvanulé komparativ elényok
mutatd els6 verzidjanak kidolgozasa — ami a
klasszikus kereskedelmi elméleteken alap-
szik — Balassa Béla nevéhez kotédik.

Balassa szerint a komparativ el6ny ma-
gas, mig a komparativ hatrany alacsony ex-
portpiaci részesedés forméajaban nyilvanul
meg (Balassa,1965). A mutat6 szamitisa a
kovetkezd:

B{',; (RCA)= (Xf_';' 1 X3) "'I(Xa_;,r‘ I Xu)s @
ahol X az exportot, i egy adott orszagot,
J egy adott terméket, t termékcsoportot,
n egy adott orszagcsoportot — export
célorszago(ka)t — jelol. A megnyilvanuld
komparativ el6ny (RCA) index egy adott
orszag relativ versenyel6nyét vagy ver-
senyhatranyat méri egy adott termék vagy
termékesoport esetében, egy adott ipar-
agban — adott célorszagokhoz viszonyitva
— az exportot alapul véve. A B-index 1-nél
nagyobb értéke megmutatja, hogy adott 1
orszag j termék esetében komparativ el6nyt

élvez-e. Az index 0 és 1 kozotti értékei kom-
parativ hatranyt jeleznek az adott iparag-
ban. Magasabb B-index-értékek magasabb
fokt komparativ elényrél tantiskodnak.
Mivel a magasabb exportot kereskedelem-
és piactorzitd politikak (agrartdmogatasok,
arfolyam-kiilonbségek) is befolyasolhatjak,
az RCA-index alkalmasabb a versenyképes-
ség, mint a komparativ el6nyok mérésére
(Siggel, 2006).

A B-index (RCA) értéke 0-16l pozitiv vég-
telen irAnyba mozoghat (nullara aszimmet-
rikus). Az RCA szimmetrikus valtozatat a
mutatd normalizalasa utan kapjuk meg.
A szimmetrikus komparativ el6nyok in-
dex (Symmetric Revealed Comparative
Advantage — SRCA) szadmitasa a kovetkezd
modon torténik:

SRCA (szimmetrikus B-index) =
B-1/B+1). 2

A megnyilvanul6 szimmetrikus kompa-
rativ el6ny index —1 és +1 kozott veheti fel
az értékeit. Az index 0 és 1 kozotti értékei
komparativ exportelényt, mig —1 és o ko-
zOtti értékek komparativ exporthatranyt
jeleznek (Dalum et al., 1998).

Balassa megnyilvanul6 komparativ el6-
nyok (RCA) indexének kifejlesztése ota a
mutaté szdmos moédositott valtozata je-
lent meg a tudomanyos cikkek vilagaban.
Vollrath megnyilvanul6 komparativ elényok
harom alternativ specifikaciéjat dolgozta ki a
Balassa-index (RCA) hatranyainak kikiiszo-
bolése érdekében (Vollrath, 1991). A relativ
kereskedelmi el6ny index (relative trade
advantage index — RTA) az export- és az im-
portoldalt is figyelembe veszi. Az RTA-index
a relativ exportel6ny index (relative export
advantage index — RXA) — amely azonos
a Balassa-indexszel — és ellentétes oldali
parja, a relativimportel6ny index (relative
import advantage — RMA) kiilonbsége:

RTA = RXA—- RMA, (3)
RXA = (X! Xi (X! X ), @

ahol RXA = Balassa-index (RCA- vagy
B-index);
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RMA = (M M) (M,; I M,,;), (5)

RTA = [(Xa'f ‘IXF'{ )‘((.Xn,r' / an)] -

[[‘Mﬂ' / *M.f{ )M ny / ‘Mn.r )] , ©
ahol X az exportot, M az importot, i az adott
orszagot, j az adott terméket, t adott ter-
mékcsoportot, n az adott orszagesoportot
szimbolizalja.

Vollrath az RCA-index egy masodik,
tovabbfejlesztett valtozatat is alkalmazta,
mely a relativ exportel6ny (relative export
advantage — InRXA) és relativimportel6ny
(relative import advantage — InRMA) in-
dexek logaritmikus valtozatanak a kiilonb-
sége, ez a mutat6 a megnyilvanulé ver-
senyképesség (revealed competitiveness
— RC) nevet kapta (Vollrath, 1991). A mutatd
szamitasa a kovetkez6 mddon torténik:

RC=InRXA—-InRMA. (7)

Vollrath versenyképességi mutatbinak
{6 el6nye, hogy logaritmikus formanak ko-
szonhetd értékei szimmetrikussa valnak az
origora. Vollrath mutatbinak pozitiv értékei
(RTA, InRXA, InRMA és RC) megnyilva-
nulé komparativ vagy versenyel6nyt, mig
anegativ értékei komparativ vagy verseny-
hatranyt jeleznek.

A mutatok szdmitdsa ugyanakkor gyak-
ran problematikus, mivel a kereskedelmi
adatokat a korményzati politikak és ta-
mogatasok hatasai is torzithatjak, ezért
ala vagy tulbecsiilhetik a komparativ el§-
nyoket (Ferté6 — Hubbard, 2002). Mivel
az RCA és a szarmaztatott mutato6i rend-
szerint torzitottak, gyakran az artorzit6d
hatasokat tiikrozik valodi versenyképes-
ség helyett (Latruffe, 2010). Az export-
versenyképesség elemzéséhez a konstans
piaci részesedés (constant market share
— CMS) modell, az exportegységérték-
szamitas és mas modszerek is alkalmaz-
hat6k (Juhdasz — Wagner, 2012), ugyan-
akkor ezen modszerek nem targyai jelen
kutatasnak.

REGRESSZIOS MODELL

Atanulmany altal alkalmazott regresszios
modell fligg6 valtozdit a Balassa-féle RCA-,
SRCA- és a Vollrath-féle RTA- és RC-indexek
reprezentaljak (World Bank, 2013a). A gaz-
daséagi fejlettséget a sztenderd GDP, egy fére
Jjuté GDP-mutatdk képviselik USA dollarban
kifejezve, 2005-0s folyd aron szamolva (World
Bank, 2013b). A tényezdellatottsagot az adott
orszag sz6l6termd tertiletének nagysaga rep-
rezentélja, hektarban kifejezve. Az orszag
méretét az orszag teriilete (négyzetkilomé-
terben kifejezve), illetve a népstiriiség (egy
négyzetkilométerre esé lakossag) képviseli
(FAO, 2014). A kormanyzati hatékonysagot
a korrupcib visszaszoritisinak indexe méri
(World Bank, 2013b). Végiil az Ujvilaghoz és
a tradiciondlis bortermel6 orszagokhoz valé
tartozast minGségi dummy valtozo segitsé-
gével kiilonboztetem meg (a valtozo értéke
1-et vesz fol, ha az adott bortermel6 orszag
az Ujvilaghoz tartozik, minden méas esetben
értéke 0).

A regresszios becsléseknél szamos becs-
1ési modszert és tesztet alkalmaztam a ro-
busztus becslés és heteroszkedaszticitas
(sz6rasok kiilonb6zGsége) problémajanak
kezelésére. A heteroszkedaszticitas jelenlé-
te nem meglepd, hiszen a versenyképesség
jelent6s mértékben ingadozhat egy kisebb
és nagyobb méretd orszag esetében. A pa-
neladatok esetében az autokorrelcio prob-
1émai is felléphetnek. Az el6zetes tesztek,
valészintiségarany, Wooldridge-, Pesaran-
tesztek megerGsitik a heteroszkedaszticitas
jelenlétét, az autokorrelaciot és a kereszt-
metszeti fiiggfséget. Mivel a vizsgalt
idGszak rovidebb, mint a keresztmetszet
egysége, ezért dinamikus autokorrelacié
(contemporaneous correlation) 1ép fel,
melynek kezelése érdekében a panelbecs-
lés korrigdlt hibainak médszerét (panel
corrected standard error — PCSE) alkal-

3 Az RC-index a relativ exportelény (InRXA) és relativimportel6ny (InRMA) indexek természetes logaritmusé-

nak a kiilonbsége.
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maztam. A PCSE-modell képes kezelni a
heteroszkedaszticitast, az AR(1) tipusu
autokorrelaciét és panelek kozotti korre-
laci6 problémajat (Beck — Katz, 1995).

A 2. tablazat rovid attekintést nydjt az
alkalmazott valtozokrol és a kapcesol6dd
adatbazisokrol. A becsiilt regresszié mo-
dellek egyenletei a kovetkez6k:

1. modell:
RCA, =B, + BInGDP, +
BnGDPpercapita, + p,InLand, +
B InGrapearea, + B, Controlofcorruption,, +
Bnpopdensity + B oldnew + ¢,

2. modell:
RTA, =B, + BInGDP, +
B nGDPpercapita, + f,InLand, +
B InGrapearea, + B,Controlofcorruption;, +
Bgnpopdensity + B oldnew + ¢,

3. modell:

SRCA, = B, + fInGDP, +
B,nGDPpercapita, + B,InLand, +

B nGrapearea, + B, Controlofcorruption,, +
Bnpopdensity + B oldnew + ¢,

4. modell:
RC, =B, + pInGDP, +
B AnGDPpercapita, + p,InLand, +
B InGrapearea, + ,Controlofcorruption,, +
Belnpopdensity + f oldnew + ¢,
ahol i az adott orszagot, t adott évet, B a
konstans tagot, ,a becsiilt koefficienseket,
¢, a hibatagot jeloli

Afentiregresszios Osszefiiggések a kovetkezd
6 kutatasi hipotézisekre keresik a valaszt:

Hi. A természeti adottsagok (sz6l6ter-
md tertilet, foldteriilet) pozitiv mértékben
befolyasoljak a borkereskedelem verseny-
képességét.

H2. Az orszdg mérete, gazdasagi fejlett-
sége (egy fore es6 GDP, népstiriiség) poziti-
van befolydsolja a versenyképességet.

H3. Egy adott orszdg gazdasagi mérete
(GDP) pozitivan vagy negativan befolya-
solja a versenyképességet.

Hg4. A kormanyzati hatékonysag pozitiv
mértékben befolyasolja a borkereskedelem
versenyképességét.

2. tablazat
A modellben szerepl6 fliggo és fiiggetlen valtozok bemutatasa
Fliggé valtozok Viéltozok megnevezése Adatbazis | ElSjel
RCA megnyilvanulé komparativ elényok index (Balassa) WITS 0/+
RTA relativ kereskedelmi elényok index (Vollrath) WITS —/+
SRCA szimmetrikus megnyilvanulé komparativ elényok index WITS —/+
(Balassa-index szimmetrikus valtozata)
RC megnyilvanulo versenyképesség (Vollrath) WITS I+
Fliggetlen valtozok Viltozok megnevezése
Tényezéellatottsag
InGrapearea sz6l6termé teriilet (ha) FAO +
InLand adott orszag teriiletének nagysaga (négyzetkilométer) WDI
InPopDensity népsliriiség (egy négyzetkilométernyi teriiletre esé WDI
lakossag)
Gazdasagi fejlettségi mutaték
InGDP GDP (2005-6s folyd aron, USD) WDI +
InGDPpercapita Egy fére es6 GDP (2005-6s folyo aron, USD) WDI
Kormdnyzati hatékonysdgi mutaték
Controlofcorruption | A korrupcidomegel6zés indexe WGI —/+
Bortermel6 orszag hovatartozdsa
oldnew (dummy) értéke |, amennyiben az adott orszag az Ujvilagi borter- Internet 0/1

melék kozé tartozik, egyébként 0

Forrds: sajat szerkesztés
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3. tablazat

Szamitott borkereskedelmi versenyképesség indexek leiré statisztikai

Vilto- | Megfigyelés | Atlag Széras Min Max Terjedelem Versenyel&ny
26k

RCA 429 6,145 17,839 0,002 | 164,206 0/+ RCA> |
RSCA 429 —-0,045 0,711 —-0,995 0,988 —/+ SRCA>0
RMA 429 0,701 0,676 0,001 3,085 —I+

RTA 429 5,444 17,803 | —2,854 | 162,537 —I+ RTA>0
InRCA 429 —-0,345 2,478 | —6,094 5,101 —I+

InRMA 429 -1,040 1,460 | —7,390 1,127 —I+

RC 429 0,695 2,989 -7,105 7,448 —I+ RC>0

Forrds: sajat szamitasok a World Bank WITS adatbézis adatai alapjan

Hs. Az wjvilagi bortermelb orszagok
versenyképesebbek a nemzetkézi borke-
reskedelem tekintetében.

VERSENYKEPESSEG
ERTEKELESE

A 3. tablazat a kiilonb6z6 kereskedelmi
mutatok leiré statisztikait tartalmazza.
Az RCA- és RMA-indexek nulla és pozi-
tiv értékeket vehetnek fel. Az RCA 1 feletti
értékei komparativ exportel6nyt, mig 1
alatti értékei versenyhatranyt mutatnak.
Az RTA-, InRCA-, InRMA- és RC-indexek
pozitiv és negativ értékeket is felvehetnek.
A mutatok pozitiv értékei versenyelényr6l,
mig a negativ értékek versenyhatranyrol
tantiskodnak (3. tabl4zat). A magyarazo
valtozok leiro statisztikait az 1. szami mel-
1éklet tartalmazza.

F6bb borexportalo orszagok
versenyképességének értékelése

Ebben a részben a borkereskedelmi ver-
senyképesség mutatokkal torténé elemzé-
sének eredményeit ismertetem (31 borter-
mel§ orszag adatait és 12 éves peridédust
vizsgalva). A kalkulalt komparativ el6ny
(RCA és SRCA) és versenyképességi inde-
xek (RTA és RC) alapjan a versenyképes
borexportal6 orszagok kozott tradiciondlis
(Olaszorszag, Franciaorszag, Spanyolor-
szag, Portugdlia, Gorégorszag, Ciprus,
Magyarorszag), ujvilagi (Argentina,

Ausztralia, Chile, U'j—Zéland, Dél-Afrika) és
feltorekvo (Griizia, Moldova, Torokorszag)
bortermel6 orszagok egyarant jelen vannak
(1. 4bra). Az RCA-mutat6k mind az RTA-,
mind az RC-indexekhez hasonl6 eredmé-
nyeket jeleznek (2. dbra). A legmagasabb
RC-indexeket Moldova, Chile és Griizia
mondhatta magaénak. Chile rendelkezett
a legmagasabb RC-indexszel 2000—2012
ko6zo6tt, majd 6t kovette Griizia és Moldova
arangsorban. Anderson tanulmanya meg-
erdsiti, hogy a borexport tekintetében az
elmult évtizedben Gruazia erds komparativ
elényoket élvezett, mig Moldova a méaso-
dik helyet tudhatta magaénak (Anderson,
2013). Ezeket az eredményeket azonban
csak 6vatosan érdemes kezelni, mivel Gra-
zia és Moldova bar nagymennyiség{i bort
exportal a kiilonb6z6 orszagokba, ugyanak-
kor ezek az orszagok mindségi palackozott
borok tekintetében valészintileg nem tul
versenyképesek a vilag borpiacan. Emel-
lett az RCA-indexeknek szamos korlatja
is van — példaul nem veszi figyelembe a
korményzati politikak kereskedelemtorzitd
hatésait —, amelyek erdsen eltérithetik az
indexek értékeit.

Ami a borkereskedelmi versenyhatranyt
(negativ RC-indexek) illeti, ezen a téren
inkabb az eurdpai bortermeld orszagok do-
minélnak. Ausztria, Németorszag, Malta,
Szlovdkia mind 2000-ben, mind 2012-ben
borkereskedelmi versenyhatranyba kertil-
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I.abra

RCA-indexek alakulasa a vilag borpiacan 2000-ben és 2012-ben
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Forrds: a Vilagbank WITS adatbazisa alapjan sajat szerkesztés

tek. Az Gjvilagi orszagok koziil viszont
csak Kanada és az Egyesiilt Allamok volt
versenyhatranyban a vizsgalt idGszakban
(3. abra). A legalacsonyabb RCA-, RTA- és
RC-indexeket 2000-ben és 2012-ben is
Oroszorszag mondhatta magaénak, ezzel
6 bizonyult a legkevésbé versenyképes bor-
keresked§ orszagnak.

Komparativ elény és
versenyképesség indexek
stabilitasa

Az egyes borexportalo orszigok ver-
senyképességi indexeinek stabilitdsat az
RTA-mutaté Markov Gtmeneti-valdszinii-
ség matrixa alapjan elemzem. A Markov-
matrix értékei megmutatjak, hogy mennyi
avalo6szintisége annak, hogy az egyik évben
versenyel&nyt élvezs orszag megtartsa ver-
senyelényét vagy versenyhatranyba keriil-
jon a kovetkezd évben, illetve forditva.

A métrix eredményei alapjan a verseny-
hatranyban 1év6 borexportér orszagok
91%-a (0) tovabbra is versenyképtelen (0)
maradt a kovetkez§ években is az adat-
bézisban. Csupan a versenyképtelen (0)
borexport6r orszagok 9%-a tudott verseny-
képessé valni az azt kovet6 években (1).
A versenyképtelen orszagok versenyké-
pessé valasanak valoszintisége tehat 9%
volt, mig a versenyképes orszagok (1) ver-

4. tablazat
Relativ kereskedelmi elény6k atmeneti-
valésziniiség matrixa

RTA értéke 0 | Osszesen
0 91% 9% 100%
| 6% 94% 100%

Megjegyzés: 0 érték kereskedelmi versenyhatranyt, migaz |
érték eldnyt jeldl, az RTA-mutaté dummy valtozéja alapjan (I, ha
RTA >0;0,haRTA <0)

Forrds: sajat szamitasok a Vilagbank WITS adatbazisa alapjan, Stata
12 szoftver segitségével
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2.abra

RTA-indexek alakulasa a vilag borpiacan 2000-ben és 2012-ben
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Forrds: a Vilagbank WITS adatbazisa alapjan sajat szerkesztés

senyképtelenné (0) valasanak (vagy djra
versenyhatranyba keriilésének) csupan
6%, ezzel szemben a versenyképes bor-
termel6k 94%-ban meg6rizték verseny-
elényiiket (4. tablazat). A versenyel6nyben
1év§ orszagok poziciéja a matrix alapjan
stabilnak mondhat6.

A REGRESSZIOS BECSLESEK
EREDMENYEI

A fejezetben négy kiilonb6z6 regresszios
modell becslési eredményeit mutatom be
versenyképességet befolyasold tényezGk
hatasainak elemzése céljabol. A regresszios
becslésnél a panelbecslés korrigalt hibdi-
nak moédszerét (panel corrected standard
error — PCSE) alkalmazom a robusztus
becslés érdekében. A magyarazo valtozok
esetében a nagyobb terjedelemmel és sz6-
rassal rendelkezd valtozok logaritmikus
formajat alkalmazom a szdmitasoknal.

A panel regresszios becslések eredményeit
az 5. tablazat tartalmazza.

A regresszios becslés eredményei azt mu-
tatjak, hogy a valtozok egyiitthatéi szinte
az Osszes kivalasztott versenyképességi
mutat6 esetében szignifikansak. Az egy
fére es6 GDP, az orszag teriiletének nagy-
saga, népstriisége és a sz6l6termd tertilet
mérete (mint a természeti adottsagok gaz-
dagséaga) pozitiv iranyban befolyasolhat-
Jjak a borkereskedelmi versenyképességet.
A kormanyzati hatékonysagot képvisel§
korrupcié6 visszaszoritasanak indexe is po-
zitiv irdnyban hat a versenyképességre.

Maésrészt a sztenderd GDP negativ mér-
tékben hat a versenyképességre, ami azzal
magyarazhatd, hogy nem feltétleniil a leg-
fejlettebb vagy legnagyobb orszagok a leg-
versenyképesebb borkeresked6k (Kanada,
USA, Oroszorszag vs. Olaszorszag, Fran-
ciaorszag, Ausztria). A gazdasagi fejlettség
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3.abra

RC-indexek alakulasa a vilag borpiacan 2000-ben és 2012-ben
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Forrds: a Vilagbank WITS adatbézisa alapjan sajat szerkesztés
mellett a megfelels természeti adottsagok KOVETKEZTETESEK ES
megléte (éghajlat, terméteriilet) is elen- KORLATOK

gedhetetlen a hatékony és versenyképes
bortermelés érdekében. Az 6- és Gjvilagi
orszagok kozotti kiilonbségeket vizsgald
yoldnew” mingségi, dummy valtoz6 meg-
erdsiti az Gjvilagi orszagok kereskedelmi
versenyel6nyét a vilag borpiacan (valtozo
értéke 1, ha az adott bortermel§ az Ujvi-
lag orszagaihoz tartozik, egyébként o).
A versenyképesség tényezGit vizsgaldo mo-
dell megerdsiti a vizsgalt ot hipotézist, mi-
szerint egy adott orszag sz6lGteriiletének
nagysaga, tényezGellatottsaga, gazdasagi
fejlettsége és korményzati hatékonysaga,
illetve az Ujvildghoz valo tartozasa jelen-
t6s pozitiv hatassal van a borkereskedelem
versenyképességére. A hipotéziseket mind
a négy versenyképességi mutatd esetén el
lehet fogadni 1%-os szignifikanciaszinten
(6. tablazat).

Mig a vilag borpiacan az utébbi évtize-
dekben az eurépai bortermelGk pozicidja
romlott, addig az Gjvilagi bortermel8k ré-
szesedése jelentGs mértékben novekedett.
Ezek a valtozasok arra 0sztonoztek, hogy
megvizsgaljam, mi befolyasolja a verseny-
képességet ezekben az orszagokban. Emel-
lett valaszt adjak arra a kérdésre, hogy az
0-vagy az tjvilagi orszagok miért verseny-
képesebbek a vilag borpiacan.

Szamos nemzetkozi elemzés jelent meg a
kiilonb6z6 bortermeld orszagok versenyké-
pességének vizsgélata terén. Van Rooyen et
al. (2010) Dél-Afrika, mig Anderson (2013)
Grizia, illetve BoZié és Nikolié (2013) Szer-
bia kereskedelmi versenyképességét ele-
mezték. A kiilkereskedelmi versenyképes-
ség mérésével a hazai boragazatban Bozsik
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5. tablazat
Panel regresszios becslések eredményei
VALTOZOK RCA RTA SRCA RC
InGDPpercapita 78,29%%* 77,22%%% 2,775%** 5, 117%%*
(22,12) (22,34) (0,103) (1,362)
InGDP —86,7|*¥* —85,54%%* —2,852%** —5,996%*
(22,90) (23,08) (0,0996) (1,455)
InLand 85,82%*%* 84,33%* 2,664%%* 5,13 1%**
(22,75) (22,91) 0,111) (1,454)
InGrapeareaharvestedHa |,775%%* |,972%%* 0,22 *** 1,067%%*
(0,318) (0,313) (0,0169) (0,0834)
ControlofCorruptionlndex 3,337%%* 3,019%** 0,0185 -0,117
(1,115) (1,101 (0,0238) (0,151)
InPopDensity 87,72%%* 86,35%* 2,807%** 5,970%*
(23,35) (23,51) (0,116) (1,548)
oldnew 4,195%%* 4,817%%* 0,796%%* 3,396%%*
(1,196) (1,279) (0,0336) (0,209)
Konstans 65,70%* 66,97+ 0,520** 7,342%%%
(12,17) (11,88) (0,242) (1,329)
Megfigyelések szama 336 336 336 336
R? 0,272 0,285 0,628 0,595
Vizsgalt orszagok szama 31 31 31 31
Megjegyzés: a zéardjelekben a sztenderd hibak lathatoak.
¥k p < 0,01, %%p < 0,05,%p <0,
Forrds: sajat szamitasok a FAO, Viligbank WITS és WDI adatbézisa alapjan, Stata |2 szoftver segitségével
6. tablazat
A hipotézisek eredményeinek 6sszefoglalasa
Hipotézis Vizsgalt valtozok Becsiilt egyiitt- Hipotézis
haté eljele elfogadasa
HI. A természeti adottsagok hatasa a InGrapeareaharvestedHa pozitiv igen
borkereskedelmi versenyképességre
H2. Az orszag méretének, gaz- InLand, InPopDensity, pozitiv igen
dasagi fejlettségének hatdsa a InGDPpercapita
versenyképességre
H3. A gazdasdagi méret hatasa a InGDP negativ igen
versenyképességre
H4. A kormanyzati hatékonysag hatasa | ControlofCorruptionindex pozitiv igen
a versenyképességre
H5. Az Ujvildghoz valé tartozas hatasa oldnew pozitiv igen

Forrds: sajat szerkesztés

(2005) foglalkozott. A korabbi kutatasok
altalaban egy adott orszag, orszagcsoport
vagy orszagcsoportok 6sszehasonlitiasa-
val tanulményoztak a versenyképességet,
kiilonb6z6 mutatészamok, kereskedelmi

indexek alapjan. A kereskedelmi verseny-
képességi kutatasok tobbnyire Balassa Béla
altal kifejlesztett megnyilvanulé kompara-
tiv el6ny indexek, illetve annak tovabbfej-
lesztett valtozatainak az elemzésén alapul-
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nak. Az 6konometriai modellek hasznélata
anemzetkozi versenyképesség tényezinek
kutatdsara azonban még ritkdbban alkal-
mazott technika. Kevés azon kutatasok
szadma, melyek regresszios elemzéseken
keresztiil vizsgaljak a versenyképességet
befolyasol6 tényezdket.

Tanulmanyomban a versenyképességet
és az azt meghatdrozé tényezbk kapcso-
latat elemeztem 31 eurdpai és ujvilagi
bortermeld orszagban, az orszagok a vilag
borpiacéra iranyul6 kereskedelmét figye-
lembe véve. A versenyképességi mutatok
elemzése alapjan a versenyképes orszagok
kozott mind tradicionéalis, mind Gjvilagi or-
szagok egyarant megtalalhatok. Az Gjvilagi
orszagok koziil azonban csak Kanada és az
USA keriilt versenyhatranyba a vizsgalt id6-
szakban. A feltorekvé orszagok — Griizia és
Moldova — borkereskedelmi elretorése is
egyre szamottev6bb az utdbbi évtizedben,
viszont ez az el6ny inkabb a borok mennyi-
ségében, mint a mingségében jelenik meg.
Aversenyképes bortermel§ orszagok pozi-
cidja a relativ kereskedelmi el6nyok (RTA)
mutat6é a Markov atmeneti-val6szintiségi
matrixa alapjan stabilnak mondhato, és a
versenyképesbdl versenyképtelenné valas-
nak Kkicsi a val6szintisége.

A versenyképességet befolyasolo ténye-
z6k hatasainak elemzésére négy kiilonbozé
regresszios modellt becsiiltem. A regresszi-
6s becslésnél a panelbecslés korrigalt hiba-
inak médszerét (panel corrected standard
error — PCSE) alkalmaztam a robusztus
becslés érdekében.

A regresszios becslés eredményei azt mu-
tatjak, hogy a bé természeti adottsagokat
képviseld valtozok, illetve a kormdanyzati
hatékonysag pozitiv iradnyban befolyasol-
hatjak a borkereskedelmi versenyképes-
séget. Az wvilagi bortermeld orszagok
nagyobb kereskedelmi versenyel6nyt
mondhattak magukénak a vizsgalt id6-
szakban.

A versenyképesség tényezdit vizsgald
modell megerdsiti a hipotéziseket, misze-
rint egy adott orszag gazdag természeti
adottsagai, tényezbellatottsaga, gazdasagi
fejlettsége és korméanyzati hatékonysaga,
illetve az Ujvildghoz vald tartozasa jelentds
pozitiv hat4ssal van a borkereskedelem ver-
senyképességére. A nagy gazdasagi méret
ugyanakkor 6nmagéaban nem parosul fel-
tétleniil borkereskedelmi elénnyel (példaul
Oroszorszag és Kanada esetében).

Akutatisnak ugyanakkor szamos korlatja
is van. Az eredményeket jelentGs mértékben
befolyasoltak egyes valtozok modszertani
korlatai és a versenyképességi mutatok hi-
anyossagai is, mint példaul a kereskedelem-
torzité politikdk hatdsanak figyelmen kiviil
hagyésa. A tanulmany a versenyképességet
makroszinten vizsgélta, és abort mint homo-
gén termékcsoportot kezelte. A jov6ben to-
véabbi, mélyebb, HS-6 termékcsoportszintd,
o6konometriai kutatasok is szlikségesek a bor
versenyképességét befolyasolo tényez6k jobb
megismerése és a mélyebb Osszefiiggések
feltarasa érdekében.
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I. melléklet: A magyarazo valtozok leiré statisztikaja

Viltozok Megfigyelés Atlag Sztd. hiba Min Max
InGDPpercapita 429 9,334 1,046 5,869 11,121
InGDP 429 25,746 1,916 20,977 30,419
InLand 396 12,239 2,244 5,768 16,612
InGrapearea 397 10,879 2,143 2,197 13,986
Controlofcorruption 396 0,557 0,931 —1,139 2,462
Inpopdensity 398 4,192 1,266 0,914 7,172
oldnew (dummy) 429 0,212 0,409 0 |

Forras: FAO, Vilagbank WITS és WDI adatbazisa alapjan sajat szamitas
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A mezogazdasag szerepe a vilagon:
Beszamolo a 29. Nemzetkozi Agrarkozgazdasagi
Kongresszus tapasztalatairol

BALOGH JEREMIAS MATE

BEVEZETES

A Nemzetkozi Agrarkozgazdasagi
Tarsasag (International Association of
Agricultural Economists — IAAE) 29. al-
kalommal Milan6ban rendezte meg kong-
resszusat 2015. augusztus 8—14. kézott
A mezbgazdasag szerepe a vildgon mot-
toval. A kongresszussal parhuzamosan
szintén Milan6 ad, adott otthont majus 1.
és oktober 31. kozott a Vilagkiallitasnak
is, melynek téméja (A Fold élelmezése, az

4]

I

élethez sziikséges energia) szintén kapcso-
16dott a kongresszus téméjahoz.

Alegels6 Nemzetkozi Agrarkozgazdasagi
Konferenciat 1929-ben rendezték meg az
angliai Devonban, amin 11 orszagbol 50
kozgazdasz vett részt. Az alapitas utdn 86
évvel a rendezvény szamos valtozason és
hatalmas béviilésen ment keresztiil.

A 2015-0s konferencian, amelyet a mila-
noéi egyetem impozans épiiletében rendeztek
meg, mintegy 80 orszag kozel 1200 agrar-
kozgazdasza vett részt, éliikkon a nemzetkozi

iy

A konferencia helyszine: a Milanéi Egyetem impozans épiilete
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I. tablazat

A kongresszuson tartott el6adasok tipusai és 6sszegz6 adatai

Szekcié megnevezése

Szekciok szama, db

Elhangzott el6adasok szama, db

Plenaris eléadas 7 29
Eladas 108 427
Szervezett szimpozium 82 98
Poszterel6adas 24 207
Osszesen 221 761

Forras: sajat szerkesztés a konferencian kiadott tijékoztaté alapjan

szakma elismert és neves vezetdivel. A kong-
resszust jelenlétével megtisztelte a nemzet-
kozi (IAAE), az eurépai (EAAE), az amerikai
(AAEA), az ausztral (AARES) és az angol
(AES) agrar-kozgazdasagi tarsasag jelenlegi
elnoke és tobb korabbi vezetdje, az IFPRI
(Nemzetkozi Agrargazdasagi Kutat6intézet)
elnoke, a Vilagbank, a FAO, az OECD, az
ENSZ tobb képviseldje, valamint szdmos
nemzetkozileg elismert professzor. Magyar-
orszagot a Budapesti Corvinus Egyetemrdl,
az Agrargazdasagi Kutaté Intézetbdl és a
Magyar Tudomanyos Akadémiardél 6ssze-
sen tizen képviselték az eseményen.

A kongresszus témaéja jelzi az 4j infor-
macids és kommunikacios technologiak, az
élelmiszer-ellatas és a klimavaltozas kiemelt
szerepét a mezdgazdasagban és az élelmi-
szer-gazdasigtan kutatéasi teriiletein.

A fentiek jegyében a bemutatott plena-
ris el6adésok, szervezett szimp6ziumok és
poszterprezenticiok a tudomanyos tanacs-
kozas témait, a szakma kutatési kérdései-
nek széles palettdjat lefedték. A plenaris és
a konferencia-el6adasokat panelbeszélge-
tések, valamint szervezett szimpdziumok
gazdagitottak, melyek egy adott teriileten
val6 elmélyiilést tlizték ki célul. A hétnapos
konferencian 220 szekciéban kozel 760 el6-
adas hangzott el (1. tablazat), szekcionként
atlagosan 3-4 el6adéssal, 6sszesen 1,5—2 Oras
id8savokban.

Ami a konferencian részt vevdk teriile-
ti megoszlasat illeti, nem meglepé moédon
legnagyobb aranyban Nyugat-Eurdpa (29%)
delegaltjai képviseltették magukat. A méa-
sodik legnagyobb részesedése az afrikai

térségnek volt 19%-kal (2. tdblazat), mig a
harmadik legnagyobb képviselettel az észak-
amerikai kontinens rendelkezett (17%).

2. tablazat
A kongresszuson részt vevok foldrajzi
megoszlasa

Foldrajzi teriilet Megoszlas (%)
Nyugat-Eurépa 29
Afrika 19
Eszak-Amerika 17
Kelet-Azsia és Csendes- 13
oceani térség
Kelet-Eurépa és Kozép-Azsia 7
Kozép- és Dél-Amerika 7
Dél-Azsia 6
Koézel-Kelet és Eszak-Afrika 2
Osszesen 100

Forras: sajat szerkesztés a konferencian kiadott tajékoztaté alapjan

A foglalkozas szerinti megoszlast vizsgalva
a résztvevik legnagyobb csoportja (60%)
akadémiai intézményekr6l és egyetemekrdl
érkezett, mig 16%-uk kutatbintézeteknél,
illetve 14% civil szervezeteknél dolgozik.
A versenyszférat az el6adok 3%-a képviselte.

A kovetkez6kben az egyes napok prog-
ramjaiba adunk révid betekintést. Az egyes
el6adasok anyagai elérheték az AgEcon
Search (http://ageconsearch.umn.edu/)
adatbézisan keresztiil.

BETEKINTES A KONGRESSZUS
PROGRAMJABA

A kongresszus egy el6konferenciaval
vette kezdetét augusztus 8-an, amelyen
a szokasoknak megfelelGen a kiilonb6z6
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kutatasi projektek vezetdi altal szervezett
szekciokban lehetett megismerni a globa-
lis értéklanc, a mezGgazdasagi adatgyjtési
technikak, az agrarpiaci modellezés, élelmi-
szer-biztonsag vagy akar a klimavéaltozas
terén elért Gj eredményeket.

A konferencia els6 napjanak reggelén
Alessandro Olper, a szervezet olaszorsza-
gi elnokének nyitébeszéde utin William
Martin 4j és Johan Swinnen lek6sz6né
TAAE-elnok, valamint Keijiro Otsuka ko-
rabbi elnok hivatalosan is megnyitottak a
kongresszust és lidvozolték a kozel 80 or-
szagbdl érkezd résztveviket.

Ezt kovetGen az elsé plenaris szekcidban,
Johan Swinnen el6adaséban a csokoladé és
a borkereskedelem mingségszabalyozasa
jelent meg, majd Philippe Aghion az innova-
ci6 fontos szerepére hivta fel a figyelmet.

A megnyit6 utin elkezdédtek a tizennyolc,
egymassal pArhuzamosan futé szekcio els-
adasai. A szervezGSk kivaldan 6sszeéllitottak
a programot, mindenki talalhatott maganak
olyan témét, amely kifejezetten érdekelte
vagy éppen aktualis kutatasi tertiletéhez
kapcsolodott.

Az egyes szekcidkban 3-4 el6adasra kertilt
sor, emellett minden szekcidban jutott fél
ora a kérdésekre és vitakra is. A szekciok
elnoki tisztét elismert kutatok és szakem-

berek toltotték be, ami elGsegitette a magas
szinvonalt szakmai vitak lebonyolitasat.
A konferencia aulajaban kiilonb6z6 stan-
dokon tobbek kozott az USDA, az RS és
az IFPRI képviselGihez is el lehetett 1ato-
gatni.

Az els6 nap délutanjan megrendezett mé-
sodik plenaris szekcidban a kommunikacios
technoldgiak és a mezégazdasag téméja volt
teritéken, majd ezt kovetGen a résztvevik
el6adésai kovetkeztek.

A délutani szekciok utan szomoru meg-
emlékezést tartottak a 2015. jalius 15-én
varatlanul elhunyt Giovanni Anania tisz-
teletére, aki a Calabriai Egyetem Gazda-
sagtudomanyi Tanszékének vezetGjeként
és az Eur6pai Agrarkozgazdaséagi Tarsasag
(EAAE) elnokeként kulesszerepet toltott be
a szervezet és az agrar-kozgazdaségi szakma
életében.

A konferencia el6adasainak kinala-
ta nagyon valtozatosnak mondhaté.
A szekciok téméankénti besorolasa jol jelzi
az agrargazdasagi szakma jelenlegi és 4j
kutatasi iranyait (3. tablazat). A szekcidk
szama alapjan a leginkabb kutatott teriiletek
a kereskedelem, élelmiszer-biztonsag, kvan-
titativ modszerek, értéklanc és marketing
témakorok voltak, mig a konferencian leg-
kevésbé a halaszattal és az erdGgazdalkodas

3. tablazat
A kongresszuson tartott szekciok fobb témai

Téma megnevezése Szekciok Téma Szekciok

szama, db megnevezése szama, db
Kereskedelem 8 Elelmiszer-biztonsag 6
Kvantitativ médszerek 5 Foldhasznalat 5
Ertéklanc 5 Farmrendszerek 5
Fogyasztdi preferenciak, marketing 5 Haztartasok és jolét 5
Vidékfejlesztés 4 Agrarpolitika 4
Technikai hatékonysag és alkalmazkodas 3 Termék-arelemzések 4
Termelékenységelemzés 2 Biolizemanyagok 3
Szegénység 2 Vizhasznalat 3
Klimavaltozas 2 Hitel és finanszirozas 2
Erdégazdalkodas | Kockazat és biztositas 2
Halaszat és vizgazdalkodas | Halézatok 2

Forrds: sajat szerkesztés a kiadott program alapjan
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témajaval foglalkoztak. Megjelentek olyan
divatos témak is, mint a nék szerepe a me-
z6gazdasagban, a haldzatok és viselkedés-
gazdasagtan mez6gazdasigi vonatkozasai.
Emellett kiilon szekci6 foglalkozott a bor-,
a tej- és a kavéagazattal, illetve az egészsé-
ges étrenddel. A legtobb el6adas komoly
okonometriai hattérrel rendelkezett, amely
jelzi, hogy nemzetkozi szinten csak komoly
modszertani hattérrel lehet megjelenni.

A 3. tablazat tovabba arra is ravilagit,
hogy a kongresszuson a hagyoméanyos ag-
rar-kozgazdasagi témak mellett megjelent
az élelmiszer-biztonsag, a foldhasznalat és
a jolét kérdése is.

Idérendben haladva a masodik nap dél-
el6tti plenaris iilés a XXI. szazad kdrnyezeti
kihivésaival, élelmiszer-vasarlassal kapcso-
latos fogyaszt6i magatartissal és a vidéki
szegénység csokkentésének lehetGségeivel
folytatddott, majd a szekci6 utan a normal
el6adésok, panelszekciok és szervezett szim-
poéziumok kovetkeztek.

A kongresszus harmadik napjan délel6tt

_ —

a vizualis prezentaciok bemutatasara kertilt
sor a milandi egyetem arkados kerengdjé-
ben, ahol a kutatok a nyomtatott poszte-
rek el6tt allva ismertették tanulmanyaikat,
emellett lehetGség volt kérdezni is télik.
A poszterszekciokat elére szervezett szim-
p6ziumok kovették, ahol az egyes szakterii-
letek elismert kollégai tartottak el6adast a
legkiilonb6z6bb témakban. Harmadik nap
ebéd utan 14 kiillonosen érdekes konferen-
ciattra koziil lehetett el6zetesen valasztani.
A konferenciattrak lehetGséget biztositottak
tobbek kozott a Milandi Expdra torténd el-
latogatésra, az olaszorszagi boraszatok és
borok megismerésére, az alpesi sajtkészités,
arizstermesztés, a multifunkcionalis mezG6-
gazdasag, a kiskereskedelmi lancok vagy
az olasz soripari vallalatok életébe torténé
betekintésre. A konferenciatirakrol az esti
orakban, a hazaérkezés utani étkezés alkal-
maval kiilonleges olaszorszagi sonkakat és
sajtokat szolgaltak fel vacsorara.

A negyedik napon délel6tt, a masodik
vizualis szekci6 alkalmaval ismét a poszte-

Tajkép a,,Bor és grappa” elnevezésii konferenciaturarol, a P6-folyé kozelében
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Pincerészlet a,,Bor és grappa” elnevezésii
konferenciaturarol

rek bemutatasa kovetkezett. Ezt kovetGen a
negyedik plenaris {ilésen a mez6gazdasagi
atalakulas és élelmiszer-biztonsag témaéajat
jartak koril az eladok. A délutani prog-
ram soran — hasonl6an az els6 és méasodik
naphoz — el6adésok, panelszekcidk és elére
szervezett szimpo6ziumok keriiltek megszer-
vezésre.

Az 6t6dik nap délel6ttjén a plenéris szek-
ciéban a klimavéaltozas mez6gazdasagra
gyakorolt hatisarol és az okoszisztéma-
szolgaltatasokrdl tartottak el6adast, amit
a szervezett szimpoziumok kovettek.

Az ebéd uténi plenaris szekcidban a far-
mok, kis-, kozepes és nagygazdasagok at-
alakulasa, illetve a foldbirtoklas kérdései
kertiltek elGtérbe.

A déluténi plendris szekcibt kovetSen a
mar megszokott el6adasok szekcibi kovet-
keztek. A nap programjat hangulatos gé-
lavacsora és koncert zarta, ahol sor kertilt
a harom legjobb konferenciatanulmany
és a legjobb afrikai dolgozat Carl Eicher-
dijainak atadésara is.

Ahatodik és egyben utols6 napon délel6tt

El6adasszekcio

Poszterszekcio

a hatralévé el6adasok és szervezett szimpo-
ziumok bemutatisara keriilt sor, majd az
utols6 kozos konferenciaebéd utan, a végsd
plenaris szekcidon Johan Swinnen zarbébe-
szédével zarult az esemény.

OSSZEGZES

A cikk végén érdemes néhany altalanos
kovetkeztetést levonni az eseményrdl és az
ott torténtekrdl. Elgszor is, a 29. milanoi
Nemzetkozi Agrarkozgazdasagi Konferencia
egyik {6 iizenete, hogy az informdciés és
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Pillanatkép a Milanéi Exporoél

kommunikdciés technolégiak fejlédésének
és az innovdciénak kiiléndsen fontos sze-
repe van az agrargazdasagban.

Maésik fontos kovetkeztetés, hogy a kong-
resszuson a hagyoményos agrar-kozgazdasagi
témak mellett elGkertiltek olyan aktudlis ag-
rargazdasagi témakorok is, mint az élelmi-
szer-biztonsdg vagy a szegénység kérdése.
Fontos tovabbé latni, hogy a nemzetkozi szak-
ma globalis kérdésekben gondolkodik, igy a
legtobb el6adas nem eurdpai témakrol szolt.

Tovabbi fontos kovetkeztetés, hogy a
kongresszuson val6 részvétel més konfe-
rencia-részvétellel nem 6sszehasonlithato,

mivel a vilag minden t4jarol érkezé el6adok
és a résztvevdk, illetve kutatasi témék olyan
mértékii heterogenitasa jelenik meg egy
idében és egy helyen, amely mas rendez-
vényen nehezen elképzelhetd. A kongresz-
szus tehat nemesak nemzetkozi publikacios,
hanem kapcsolatépitési szempontbol is ki-
emelkedd jelent6ségtil.

Reméljiik, hogy a fenti beszamol6 minden
hazai kolléganak felkeltette az érdekldését
aharomévente megrendezésre keriil§ IAAE-
kongresszusok irant, és hogy minél tébben
jelen lehetiink a soron kovetkez§ vilagkon-
ferencian, melynek 2018-ban Vancouver ad
majd otthont.



494

GAZDALKODAS « 59. EVFOLYAM e 5. SZAM, 2015

Elkésziilt a klimavaltozassal kapcsolatos
adatbazis tervezete

A klimavaltozéasra valo felkésziilést célzo
mezdgazdasagi adatbazis tervezete elké-
sziilt, az adatok feltoltése és a modellek
futtatasa folyamatban van. A Nemzeti Al-
kalmazkodasi Térinformatikai Rendszerbe
(NATéR) tagoz6do, a magyar mezdgazda-
s4g allapotat felmér6 AGRATEéR projekt az
Eurédpai Gazdasagi Térség (EGT) Alapok
tdmogatasaval valosul meg idén decem-
berig.

A NATéR a klimavaltozasra valo felké-
sziilést segitG adatbazis és térinformatikai
rendszer, melynek alapjait 2013—2016 kozott
fejlesztik EGT-tamogatéssal. A rendszer tize-
meltetését a Magyar Foldtani és Geofizikai
Intézet (MFGI) latja el. A késziil6 adatba-
zisba illeszkednek az agrarszektort felmérd
AGRATéR informacioi, amelyek — csakuagy,
mint a NATéR egésze — a dontéshozok, a
kutatok, az allamigazgatas, az onkormany-
zatok, valamint az agrariummal foglalkoz6
szakemberek (erdészek, novénynemesitok,
termel6k) szamara is hasznos tervezési
eszkozok lehetnek. Ugyanakkor a 2016-t61
elérhetd adatbazis a széles nyilvanossag sza-
maéra is informaci6t nydjt majd a varhat6
véaltozasokrdl, illetve ezek hatasairol.

A kutatok a szantofoldi mezégazdasag,

a gyep- és az erd6gazdalkodas teriiletérdl
szerzett adatokat rendszerezik, a munka
célja pedig a jovbtervezés. Az adatbazis
azért is fontos, mert segitségével csokkent-
het6 az élelmiszer-termelés kockéazata, ami
alapvetd eleme az éhinség elleni kiizde-
lemnek. Az évtizedek 6ta gytijtott adatok
rendszerezésével példaul a gazda el6re lat-
hatja, hogy a kdvetkezs évben gomba- vagy
szarazsagtird kukoricafajtat vessen-e.

A félszaz kutatdt foglalkoztatd, 2015. mé-
jus és december kozott késziill6 AGRATER
projektet az MTA ATK koordinélja, s az
Agrargazdasagi Kutaté Intézet (AKI), a
Nemzeti Agrarkutatasi és Innovacios Koz-
pont Erdészeti Tudomanyos Intézete (NAIK
ERTTI) és az MTA Okolégiai Kutatékézpont
Okolégiai és Botanikai Intézete (MTA OK
OBI) valésitja meg kozel 183 ezer eurd osz-
szegbdl. A projekt izlandi, liechtensteini és
norvégiai tamogatasbol valosul meg.

Tovabbi informaciok: Koos Sandor tu-
doményos munkatéars (MTA ATK)

E-mail: koos.sandor@agrar.mta.hu, tel.:
(+36)30/961-7493.

Budapest, 2015. szeptember 16.
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DILEMMA AND OUTLOOK OF THE PROTEIN FEED MARKET IN THE EUROPEAN
UNION

By: Popp, Jozsef — Fari, Miklos — Antal, Gabriella — Harangi-Rakos, Monika

Keywords: feedstuff, consumption of soybean and soybean meal, protein yield, Q13.

Sixty per cent of the protein-rich feedstuffs consumed in the European Union (EU)
are imported for which there are no substitutes in the short term. The self-sufficiency
of soybean and soybean meal is only around 3%. Soybean meal is highly valuable in
terms of lysine supply, contributing 46% of the overall lysine supply. Therefore, soybean
meal has an approximately 13% share in EU farmers’ feed, but contributes 34% to
proteins and supplies 46% of the lysine. For climatic and agronomic reasons, the EU is
unable to produce most of the oilseed meal and other protein-rich feedstuffs required
to feed its livestock. Protein-rich soybean meal is needed by EU livestock producers
in achieve a balanced diet for their animals, especially as far as protein is concerned.
Even with the increased production of protein crops such as field peas, field beans and
sweet lupins to provide alternatives to soybean, at most they could replace only around
20% of EU imports of soybeans and soybean meal. Without an adequate supply of these
feed ingredients, the EU’s livestock production will lose competitiveness and European
livestock producers will lose market share. The EU imports soybeans and soybean
meal from the large soybean producing and exporting countries —Argentina, Brazil,
Paraguay and the USA — where the adoption rate of genetically modified (GM) soybean
has reached between 89 and 99% and represents 80 to 90% of global production and
exports of soybean and soybean meal. No real alternatives exist to imports from the
large producing and exporting countries since South East Asian countries are major
markets of Indian soybean meal. The EU imports about 10% of the soybean and 30%
of the soybean meal available in the world market. With the increasing export share
of soybean to China (65% of the global trade) the importance of the EU market and EU
requirements for the major soybean exporter countries is declining over time and it is
becoming increasingly difficult and costly to maintain a non-GM supply chain in the
EU.

The import of soybean and soybean meal for EU livestock production has become the
subject of an intense political discussion. Replacement of soybean and soybean meal
imports with domestic pulses production on the ecological focus areas is supported
by the Common Agricultural Policy. The question arises as to how pulses, for example
peas with an average protein content of 22.1%, can replace soybean, which contains
36% protein. An average of 1.6 ha of peas cultivated in the EU would be needed to
replace 1 ha of soybeans produced in Brazil. However, peas replace other crops and
their protein output too, for example wheat. On average, 1 ha of pea can replace 1 ha
of wheat produced in the EU and 2 ha of wheat cultivated in other parts of the world
where on average only half of the EU’s yield per hectare can be achieved. In order to
replace wheat production of 1.6 ha in the EU, twice the area would have to be cultivated
elsewhere in the world. This means that of 3.2 ha of wheat is required in order to replace
1 ha of soybeans in Brazil. Within the “greening” framework, 7% of agricultural area
has to be taken out of production, however, the cultivation of legumes on this areas is
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allowed. A reduction of the wheat acreage in favour of pulses would reduce the EU’s
export potential, meaning other production regions around the world would have to fill
this gap in production. As a result the EU would cease to be a net exporter of wheat and
lose its role as a reliable supplier of grain, in particular to North African countries. The
situation in Hungary is not different from that in the rest of the EU. Hungary imports
90% of its soybean meal consumption from Brazil and Argentina. According to experts,
due to the greening and extra support the cultivation of soybean may increase from the
current 40 thousand hectares to a maximum of 100 thousand hectares, contributing to
half of the country’s need of soybean meal. Another option is the production and use of
protein leaf concentrates as a potential source of animal feed.

THE EVALUATION OF TOMATO PRODUCTION IN GLASSHOUSES IN HUNGARY

By: Ehretné Berczi, Ildiko — Isépy, Anett — Németh, Szilvia — Varga, Viktéria

Keywords: vegetables, foreign trade, price analysis, geothermal energy, investment,

Q1o.

With the use of adequate technologies the production of tomatoes can last all year
round. In Hungary, the all year round tomato production is done in glasshouses, but the
technologies used and infrastructure show significant differences: some glasshouses
have equipment that is over ten years old, while those built in the last couple of years
already have the newest technologies. The cost of building a new glasshouse can reach
up to HUF 30 thousand per m2. Production technology has a high influence on the
production costs: a high-tech production system can incur production costs that are 41
per cent higher than in heated medium-level greenhouses, while the production costs
for an unheated greenhouses are 57 per cent lower than for heated greenhouses. The
vast majority of the European Union (EU) trade in tomatoes takes place between the
Member States. The EU was a net importer of tomatoes between 2009 and 2014. Most
third country imports come from Morocco. From the total exports of the EU only a small
proportion goes outside the border of the EU, mostly to Russia. Hungary is a net tomato
importer. Most of the tomatoes come to Hungary mainly from Spain. The most important
export destination of the Hungarian tomato was Austria in 2014. In the examined
period the producer prices of truss tomatoes in Hungary was higher than the average of
the European prices. In the reportable countries of the EU (except the Netherlands) the
price of truss tomatoes increased in 2014 compared to the previous year, nonetheless
the average price remained below the figure for 2010. On the representative market (i.e.
the Budapest Wholesale Market) the supply of domestic truss tomatoes is continuous.
However, owing to the seasonality the prices are higher in the winter months because
of scarce supply and increased production costs. The wholesale prices of the imported
produce are substantially lower than of the year-round domestic product. Imported
tomatoes are available all year except during the summer months.
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A GOOD EXAMPLE OF ADAPTIVE INNOVATION: THE APPEARANCE OF STRIP
TILLIN HUNGARY

By: Husti, Istvan — Béres, Klara

Keywords: agricultural innovation, strip till, adaptive innovation model, Q16.

For the progressive Hungarian agricultural companies the classic innovation flow
model based on R&D is not a path to follow. Instead, it is worth paying more attention
to adaptive innovation that — as its name suggests — adapts ideas already implemented
by other companies and capitalises on them within someone’s own organisation. This
article analyses the adaptive agricultural innovation based on this idea through an
instructive example of the expansion of strip till in Hungary. Strip till is a preserving,
energy- and cost-efficient seedbed making and nursing technology that — compared to
traditional solutions — has many advantages. The method has been widely used in the US
for several decades and KITE takes credit for introducing and propagating it in Hungary.
The article summarises the pros and cons of this method, providing useful information
on some of the experiences encountered by domestic users so far. The greatest benefit is
the propellant savings: in case of different soil types these were above 50% (11% on cost
and 41% on labour) compared to traditional tillage. The article also points out that agro-
technical and economic benefits are traceable for both early and late crops such as maize
and sunflower. The initial favourable domestic experience proves the adaptation of strip
till to be successful, resulting in a process innovation with several farming advantages.
In this regard, the main points of this article are to be considered for those finding
adaptive innovation a good strategic tool for gaining a competitive edge.

A SNAPSHOT OF THE HUNGARIAN BEER MARKET: COMPETITIVENESS IN THE
BEER INDUSTRY

By: Major, Anita
Keywords: beer, Hungary, production, trade, consumption, Q18.

In all segments of the Hungarian economy, dynamic changes have been induced by
the economic crisis. This is true of the beer sector. The main changes come from the
realignment of consumer behaviour: owing to the economic crisis the discretionary
income of the potential consumers has decreased therefore they look for more economical
alternatives in their beer purchases. The two most significant trends on the beer market
are on the one hand the demand move — concerning both quality and price — from the
middleware beers towards the commercial labelled (non-branded) beer products with
lower quality and price, on the other hand the move from the consumption in the HoReCa
sector to the home consumption of beer products purchased in retail channels.

Owing to the crisis, Hungarian beer-producers not only got into a difficult situation
caused by the changes in consumption, but also the available survival strategies for the
sector have been limited by the ever deteriorating economic-financial circumstances,
e.g. the increase of the prices of raw materials, and the declining competitiveness caused
by tax and duty increases. The beer sector responded to the changing consumer habits
with a strategy based on sales and actions to meet the changing needs of consumers. The
initial aim of the strategy was to maintain the position of middleware brands; moreover
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the beer products with lower alcohol contents (and/or flavour) were much more strongly
emphasised by the producers in line with the new trend of healthy life.

To stabilise their market status the breweries needed to analyse and influence the
sometimes independent, but at the same time significantly coherent, parameters in a
compound and complex market environment. Even today it is necessary to follow up
the market changes, and to establish innovation in line with the changing consumer
needs and consumption trends, as this is a possible way to ensure the long-term and
stable market presence for the sector participants. The long term success of the strategy
initiated after the economic crisis is still questionable but the mid-time results can be
considered positive: the 10% decrease in sales has stopped and with the help of the
introduction of new products and the extension of product assortment beer consumption
has slightly increased compared to the years of the crisis.

THE EVALUATION OF COMPETITIVENESS OF WINE TRADE IN TRADITIONAL
AND NEW WORLD WINE EXPORTER COUNTRIES

By: Balogh, Jeremias Maté

Keywords: revealed comparative advantage, wine industry, factors of
competitiveness, Q37.

In the past two decades the New World wine producer countries have increased
their export share of the world wine market, causing several remarkable changes in
this market. The New World wine producers are becoming more competitive for the
reason that they are more economically efficient due to the geographical and climatic
conditions, and technical efficiency. The European Union has responded to this
challenge by introducing a new reform of the Common Agricultural Policy aimed at
improving the profitability of the wine industry by reducing production costs, increasing
value added and promoting the participation of farmers in food quality schemes. These
changes motivated me to investigate the factors influencing the wine competitiveness in
traditional and New World producer countries.

The purpose of this research is to provide an insight into the export competitiveness
of the wine trade of 31 wine producer countries on world wine markets. Four revealed
comparative advantage indices are used to analyse the levels, evolutions in patterns
of development in the export competitiveness of wine and their drivers over the
period 2000-2012. The results show that GDP has negative effects on the wine export
competitiveness, while GDP per capita, land area, grape area harvested and the
population density are positively associated with comparative advantages.
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Tisztelt Szerzotarsak!

A folyéirathoz bekiildend§ kéziratok elkészitéséhez segitségképpen kozoljiik
azokat a szempontokat, amelyeket a tanulmanyok lektoralasakor a biraloknak
vizsgalniuk kell.

Tartalom, mondanivalé (kifejtés valaszok):

1. Van a tervezetnek érdemi mondanival6ja?
2. A tervezet mondanivaldja 6sszhangban van a cimmel?

3. A tervezet szerkezete attekinthetd és logikus felépitési?

4. A tervezet bevezet$ Osszefoglalo részében megfogalmazott allitdsok megfe-
lelnek a tudoméanyos kozleményektdl elvarhatéd kovetelménynek?

5. A tervezet tartalmi része megfelel6en alatdmasztja az 6sszefoglalé részben
megfogalmazott tudoményos allitasokat?

Mbodszer, forma (igen, nem, részben vdlaszlehetségek):

1. A szerzG6k a kutatasi témahoz kapcsol6doé mérvadoé szakirodalmat feldolgoz-
tak és azt megfelel6 modon interpretaltak?

2. A szakirodalmi hivatkozasok megfelelGek?

3. A felhasznalt adatbazis megfelel§ a kutatas célkitiizéseinek eléréséhez és/
vagy a hipotézisek teszteléséhez?

4. A szerz8k a kutatdshoz megfelel§ elemzési, modellezési stb. modszertani
eszkozoket alkalmaztak?

5. A szerz8k kovetkeztetései logikailag, illetve egzakt mdédon kellGen alata-
masztottak?

6. A tablazatok és dbrak kellGen segitik a mondanivalé megértését?

7. A szoveg, illetve a tablazatok és az abrak aranya megfelel6?

8. A szerzdk az egyes szakkifejezéseket helyesen hasznaltak?

9. A tablazatok és az dbrak cimei és forrasai megfelel6en vannak feltiintetve?
10. A mértékegységek hasznalata megfelel a nemzetkozi el6irdsoknak?

11. Szamot tarthat a téma nemzetkozi érdeklédésre?
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